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I. Kiadoi eloszo

Tisztelt Olvaso!

A Tomori Pal Fdéiskola Tudomdnyos Mozaik cim(i sorozatanak 19. kotetét
ajanlom figyelmébe.

A Kkotet — rendhagyd mdédon — nem a Fdiskolankon a Magyar Tudomany
Unnepe alkalmabdl megrendezett konferencia el6adésainak anyagat tartalmazza,
hanem egyetlen szerz6 munkaja.

Féiskolank docense, Dr. Mehmet Yilmaz, egyetemi tanulmanyait a Budapesti
Corvinus Egyetem Nemzetkozi Tanulmanyok szakan végezte, majd PhD-
tanulmanyait ugyanott, a Nemzetkozi Kapcsolatok Multidiszciplindris Doktori
Iskoldjaban folytatta. 2019-ben keriilt sor doktori disszertacidja védésére, melynek
cime ,, A torok politikai rendszer atalakulasa 2002 és 2018 kozott” volt.

Jelen kotet a szerzd disszertacidjanak azonos cimt, de atdolgozott valtozata.

A kotet jelentOsége és egyben ujszertisége abban all, hogy bar Torokorszag
kozeli multjdnak vizsgdlata az orszadg geopolitikai jelentdsége miatt szamos
tanulmany és elemzés targya, az élénknek nevezhet6 magyar—torok politikai,
gazdasagi és kulturdlis kapcsolatok ellenére aranylag kevés atfogé munka jelent meg
magyarul a témaban.

Bizom abban, hogy a jovOben még tobb fiatal fdiskolai oktatd-kutatd kap
kedvet, hogy akar 6nallo kotet, akar tanulmany formdjaban megjelentesse kutatasi
eredményeit a Féiskola tudomanyos sorozataban.

Minden érdekl6dd szamadra jo szivvel ajanlom e szinvonalas kotetet.

Dr. Meszlényi Rozsa
féiskolai tanar

Alapitd Rector Emerita

Budapest, 2020. november 10.
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I. MONOGRAFIA

1. Bevezetés

A 2002. november 3-an rendezett torokorszagi nemzetgytilési valasztasokon a
Recep Tayyip Erdogan vezette mérsékelt iszlamistanak vagy iszlamista gyokertinek
tartott Igazsagossag és Fejlddés Partja (AK Parti') a szavazatok 34,29%-aval
megszerezte a képviseldi helyek kétharmadat. A jobbkozép formacié az ezt kovetd
négy voksolason (2007, 2011, 2015 és 2018) is magabiztosan nyert, igy egyediili
partként kormanyt alakitva esélyt kapott arra, hogy hosszabb tavon is megvaldsitsa
politikai, gazdasagi és tarsadalmi reformterveit.

A szamos kiilpolitikai kihivas és a belpolitikai valsaghelyzet ellenére a vizsgalt
idészakban, azaz 2002 és 2018 kozott a kormany a helyén maradt: a kabinet
tamogatottsdga nem, vagy alig csokkent a valasztasra jogosultak korében. S6t: 2011-
ben mar a szavazatok 49,83%-at adtak az AK Partira, ezutan a demokratizalas
megtorpandsa okan az AK Parti vesztett a népszertiségébdl, de még 2015-ben és
2018-ban is, tizenhdrom, illetve tizenhat év kormanyzas utan is 42% kozeli
eredményt ért el a kormanypart.

Az AK Parti ,hosszu évtizedére” a gazdasag — bar egyre csokkend iitemi —
novekedése mellett a demokratikus intézményrendszer folyamatos valtozdsa volt
jellemzd, ami egyre inkdbb a hatalom centralizacidjaval jart egytitt. Az egyéni és
kollektiv demokratikus jogok kiszélesitésével ¢és népszavazdssal megerdsitett
alkotmanymodositasokkal, illetve azzal, hogy 2014-t6l kezdve a nép valaszthatja meg
a koztarsasagi elnokot, 4j keretet nyert a népképviseleti demokracia.

A sokrét(i reformhagyomaényokbdl és az allam szekuldris jellegébdl taplalkozo

kormanyzas ugyan nem szamolta fel a tarsadalmi egyenl6tlenségek egy részét, mégis

! Az Igazsagossag és Fejlodés Partjat kétféleképpen lehet roviditeni: AKP és AK Parti. Az utdbbi a
hivatalos, a valasztasi irodandl és beliigyminisztériumnal ez a révidités keriilt bejegyzésre. Ezért a
disszertacidban ezt hasznalom.
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2013-ig, a demokratizalodasi folyamat kezd6d6 valsdgdig és Recep Tayyip Erdogan
hatalomkoncentracidja megvalosuldsdig szocidlis, gazdasagi és kulturdlis
atrendezodéssel jart.

Kutatdsom targya ezért a Torok Koztarsasag 2002 és 2018 kozotti kormanyai
politikdjanak elemzése. Ezen a korszakhatdron beliil két kiilonb6zd arculata
iddszakot érdemes elkiiloniteni. Azt lehet mondani, hogy mig 2002 és 2013 kozott a
torokorszagi politikai folyamatok a demokratizalodas irdnydba mutattak, addig egy
rovid valsagos periddust kovetden ebben a tekintetben hanyatlds volt tapasztalhato.
A torok allam és a politikai berendezkedés demokratizaloddsaban bekovetkezett
negativ valtozdsokat nem csupdn a trendek elemzésébdl allapithatjuk meg, hanem
azok objektiv mérdszamokkal is jellemezhetéek. SOt, ezen adat segitségével az is
bemutathato, hogy Torokorszag esete szembe megy a globalis folyamatokkal, a vilag
tarsadalmainak egyre demokratikusabba valdsaval. A The Economist altal
alkalmazott moédszer szerint is a fordulat 2013-ban allt be, mikor is az el6z6 évi 5,76-
rol 5,63-ra csokkent Torokorszag demokracia indexe, ami az azt kovetd években is
meredek csokkenést mutat, €s 2018-ban mar csupan 4,37, amivel Torokorszag — ezen
besorolds szerint — a hibrid rezsimek alsd régiojaba torndzta le magat. (THE
ECONOMIST 2019)

Torokorszag kozelmultjanak vizsgalata az orszag geopolitikai jelentdségén tul
azért is fontos, mert az élénknek nevezhetd magyar-torok politikai, gazdasagi és
kulturalis kapcsolatok ellenére aranylag kevés elemz6 munka jelent meg a téméban.

Kutatdsom szempontjdbol relevans attekinteni a klasszikus demokracia-
modelleket, és ezeket egybevetni a torokorszagi politikai fejlédéssel. Igy

mindenképpen meg kell vizsgalnunk:

. a Torok Koztarsasag intézményrendszerét,

. a torok népképviseleti szervek miikodését,

. a torok politikai partok elveit és gyakorlatat,

. a civil tarsadalom helyét a torok politikai életben.
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Az euroatlanti integracid mellett kdvetkezetesen kialld torok politikai elit —
amely kisebb kitérdktdl eltekintve nem tit6tt meg kritikus hangot az Europai Unidval
(EU) kapcsolatban — alapvetd hivatkozasi pontjai kozé tartoznak az europai mintak,
ugyanakkor a politikusok tobbszor élnek hazafias retorikaval is. Ezért kiilon ki kell
térni arra, hogy mi szarmazik az Eurdpabol elterjedt politikai ideologiakbol — mint a
liberalizmus, a konzervativizmus és a szocialdemokracia —, illetve mi az, ami
sajatosan torok.

Miutdn az AK Partit sokszor mérsékelt iszlamistaként irjuk le, sziikséges lesz a
torok hagyomanyok kozott gores6 ala venni a valldsi értékek és a szekularizmus
viszonyrendszerét. A torok politikai hagyomdnyok vizsgdlata sordan az
interdiszciplinaritds eszkozeivel is élve érdemes végigkovetniink mindazon
idészakokat, amelyek nagyban hozzdjarultak a torok demokracia ma ismert
formdjanak kialakuldsdhoz. A legfontosabb vizsgalandé iddszakok ebben a
tekintetben a kovetkezdek: a modern Torok Koztarsasag kialakuldsa és az atatiirki
allamszervezés — hangsulyozva, hogy a 18. szdzad végén, a 19. szdzad elején mar
megindultak az oszmdan szultdnok modernizacios torekvései —, a tobbpartrendszer
megsziiletése az 1940-es években, a Demokrata Part torekvései az 1950-es években,
Turgut Ozal miniszterelndksége, az 1990-es évek, és végezetiil a 2002-t8] napjainkig
terjed6 AK Parti uralmaval fémjelzett iddszak, amely a disszertacié kozponti eleme.
Természetesen a reformtorekvések mellett nem szabad megfeledkezni az azokat
gatld eseményekrdl sem. A harom katonai puccs utdn meger6sodd, majd a politikai
életbdl egyre inkdbb kiszoruld hadsereg szerepének leirasa is megkeriilhetetlen. A
torténelmi attekintés arra is lehetdséget biztosit szamunkra, hogy megvizsgaljuk a
2000-es évek politikai valtozasainak mélységét.

Az események mellett azok alakitoi, a targyalt tizenhat év legmeghatarozdbb
politikai szerepldi, életutjuk és tarsadalomalakitd szerepiik is fontos munkdm
szempontjabol. A politikatudomany vizsgalddasi szempontjai k6zott napjainkban —
féleg a technikai-technologiai forradalomnak és a médiapartok megjelenésének is
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koszonhetéen — egyre inkabb el6térbe keriilnek a személyiségek mint a politika
meghatarozd aktorai, és figyelem irdanyul a politikaformdalok pszichologiai
jellemzlinek feltarasara is. A személyiség igy nem csupan egy korszak
iranyitdjaként, markans alakjaként tlnik fel, de szinte tiikorként szolgal a korra
nézvést, amely , kitermelte” az adott vezet6t.

Korszakunkat tekintve kétségteleniil a legmarkansabb az értékelvli, am
autoriter kormanyzasi stilussal jellemezhetd Recep Tayyip Erdogan. Ugyanakkor
fontos szerep jutott a vizsgdlt id0szakban Abdullah Giilnek, aki az AK Parti
politikusabdl lett koztarsasagi elndk, majd kegyvesztett és a politikatol visszavonult
személy, valamint a kiiliigyminiszterbdl miniszterelnokké avanzsald, a muszlimok
politikai szerepvallalasaval elméleti sikon is sokat foglalkozé6 Ahmet Davutoglunak
is.

A 2002 és 2018 kozotti torok kormanyok tevékenységei soran négy alapvetd

téma behato elemzése elkertilhetetlen:

o az AK Parti demokratizalasi torekvései,
o a torok tarsadalom , demilitarizalasa”,
. az etnikai és vallasi kisebbségek egyéni és kollektiv jogai, kiilénos

tekintettel a kurdokra,

. a 2013-t0] feler6sodd elégedetlenségi hulldm és a demokratizalodasi
folyamat kormanyzati kezelése, kérddgjelei,

. Erdogan parton beliili rivalisainak hattérbe szoritdsa, a demokracia
gyengyiilése, tovabba a 2015-0s puccskisérlet utdni események és a torok politika
helyzete.

Az elemzés kiindulopontja a partok politikai programja. Arra fogok torekedni,
hogy bemutassam azt a demokraciaeszményt, ami az AK Partira jellemzd, és
megnézzem, hogy abbol mit sikeriilt megvaldsitani. A kormanyprogram és annak
realizdldsa tekintetében szdmos kiilonbséget tudunk majd felfedezni az egymast

kovetd harom kabinet torekvései és gyakorlata kozott. (A demokratizalédasi
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folyamatnak azonban van két, egymassal szorosan 0sszefiiggd eldfeltétele is: a Torok
Koztarsasag belsd békéjének, erds demokracidjanak megteremtése tigy, hogy ahhoz
ne a katonasag szerepvallalasan keresztiil vezessen az ut.)

A torok haderd fokozatos hattérbe szorulasat, illetve a kurdokkal vald békés
megegyezés folyamatat mint az elmélet gyakorlatba valo atiiltetésének legfontosabb
eléfeltételének (elsodleges prekondicioinak) tekintjiik. Mindkét reform szamottevd
atalakulassal, és sokak szdmara érdeksérelemmel jart, igy az isztambuli Sétatér, a
Gezi park fai kapcsan kirobbant tiltakozasi hullamban megjelentek mindazok a
kovetelések, melyeket az atalakulds vesztesei fogalmaztak meg. A kormany végso
sikere vagy bukasa tehat nemcsak azon mulott, hogy milyen atmenetet képzelt el, és
azt hogyan valositotta meg, hanem azon is, hogy mennyire torekedett
kompromisszumra az érintett tarsadalmi csoportokkal.

A demokratizalddasi folyamat valsaga és megakadasa ellenére a szavazok egy
jol behatarolhato kore kitart Recep Tayyip Erdogan koztdrsasagi elnok és partja
mellett. AK Parti tdrsadalmi bedgyazottsaganak és tamogatottsdganak megértése
érdekében célszerti megvizsgalni, hogy az elmult évszdzad demografiai valtozasai
miképpen hataroztdk meg a torok kormanypart szimpatizansainak korét.

Az I. vildghdbora — mint oly sok mas tekintetben is —, komoly torést okozott a
torokség korében is. A vildgégés kezdetén még 11 milli6 muszlim lakossal biro
Anatolidban harommillié iszIdm hivé a harcok, a jarvanyok és a nélkiilozés miatt
elpusztult. A térség keresztény lakosainak nagy része vagy meghalt a hdborus
cselekmények kovetkeztében, vagy a népességcserék folytan kiilfoldon volt
kénytelen életét folytatni. A koztarsasag egyparti idészakdban megindult a népesség
gyors novekedése, 1950-ben mar 20 millid ember élt Torokorszagban. Hetven év alatt
ez a szam megnégyszerezOdott, 2019-ben 82 millio f6 vallhatja magat torok
allampolgarnak. (AKYOL 2019)

A demografiai adatok leginkdbb a falusi népesség korében mutattdk a
legnagyobb valtozast. Nem szabad elfelejteni, hogy ennek a rurdlis kozosségnek
csupan a toredéke tudott irni és olvasni, hisz az elsd, 1927-ben végzett ezirdnyu

12



Tudomanyos Mozaik 19. Tomori Pal Féiskola

felmérés szerint 89,5%-o0s volt az irastudatlansag, mikozben ez az arany a legtobb
eurdpai orszagban az mar csak 20-30% kozott mozgott. (YAKUT 2016) A
népességrobbands egyiitt jart ennek az alacsonyan képzett népelemnek a varosokba
val6 aramlasaval. Ok és leszarmazottaik teszik ki az AK Parti tdmogatdi korének a
gerincét. Ez a kevésbé iskolazott, am mar a varosi életmod kényelméhez szokott
népréteg — a konzervativ értékek képviselete mellett — leginkdbb az infrastruktura
fejlesztését varja el az AK Partitol, és ezzel magyarazhatd, hogy az tjabb és tjabb
atadd tinnepségek lelkesitd beszédei arra sarkallja Oket, hogy nyilvanvald
megélhetési nehézségeik ellenére tovabbra is az AK Partit tiintesse ki bizalmaval.

A dolgozat felépitése hiien koveti a fenti gondolatmenetet. A problémafelvetd
bevezetést kovetd targyalasi rész nyolc fejezetbdl all. Az els6ben politikaelméleti
kérdésekkel foglalkozom, beleértve a demokracia fogalmat és a civil-katonai
kapcsolatok elemzését, de kitérek a kemalista és az erdogani szekularizmus
felfogasra is. A masodik részben a torténelmi attekintés, mig a harmadikban a
rendszer bemutatasa kovetkezik. A fennmarado 6t fejezetben pedig a fent bemutatott
modon a kormény torekvéseitdl eljutok annak kritikdjaig és az arra adott valaszokig.
Végkovetkeztetésemben azon hipotézisemet szeretném igazolni, miszerint az AK
Parti-kormany stabilitdsat az adta, hogy reformjai soran mindvégig ragaszkodott az
orszag demokratikus és szekuldris hagyomanyaihoz. A harmadik fejezet a 2015-t6l
kezd6do és a 2018-as juniusi valasztdsig bezardlag eltelt idészak f6bb torténéseivel
foglalkozik.

Osszegezve a fent leirtakat a harmadik évezred elején tapasztalhatd torok
demokracia azért mélté arra, hogy vizsgalatom targyat képezze, mert ugyan
tarsadalmi megosztottsag jellemzi, és nem fiiggetlen a régio¢ konfliktusaitol sem, dm a
puccskisérletek és a 2013. évi elégedetlenségi hullam ellenére stabilnak tekinthetjiik

és valdszintsithetdleg az 4llam egyedi karaktere tartosnak bizonyul.
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1.1 A disszertacioval kapcsolatban attekintend6 szakirodalom

A torok demokraciarol, demokratikus atalakulasrél és az AK DParti
kormanyairol tengernyi szakirodalom all rendelkezésre. Az utdbbi masfél évtizedben
nemzetkozi szinten is rengeteg publikdcio sziiletett, s torok nyelv(i forrasok is nagy
szamban foglalkoztak a torokorszagi atalakuldsokkal. Ugyanakkor magyar nyelven
viszonylag kevés mii jelent meg a témaban. Flesch Istvan maga is emlitést tesz arrol
az Atatiirkrdl szolé konyvében, hogy a magyar tudodstarsadalom adossdga a modern
Torokorszag tarsadalmi-politikai helyzetének alapos elemzése. (FLESCH 2002) Nem
érdektelen az a momentum sem, hogy Kerekeshdzy Jozsef 1943-ban Atatiirkrdl irott
munkdjat a Terebess Kiadd 2000-ben ujfent megjelentette, bizonyitva ezzel azt is,
hogy még a vilagtorténelmi jelentdségti allamalapitordl is alig sziilettek konyvek
Magyarorszagon.

Ha pedig nem Atatiirkrél, hanem Erdoganrél vagy a torok kozelmultrdl
keresiink szakirodalmat, akkor csupdn néhdny rovidebb tanulmanyt talalunk, vaskos
monografia nem jelent meg a torok kozelmult eseményeirdl. A magyar tanulmanyok
jelentds része inkdbb az AK Parti kiilpolitikajaval foglalkozik, (N. ROZSA 2015)
annak elsésorban kozel-keleti kapcsolataival. (BALOGH et al. 2013) A belpolitika
sokkal kevésbé jelenik meg, egyediil a 2011-2012 kozotti idészakra vonatkoztatva,
amikor a ,,torok modellrél” irnak. (CSICSMAN - N. ROZSA 2013) A modell részletes
targyaldsa, bemutatdsa magyar nyelven viszont nem tortént meg.

Kiemelendd tovabba Szigetvari Tamas munkassaga, aki tanulményaiban féleg
a torok gazdasag helyzetével foglalkozott, az orszdgban zajl6 belpolitikai folyamatok
értékelése nala mellékes szerepet kapott. (SZIGETVARI 2013) Disszertaciom egyik
legfontosabb célja ezen hidtus felszdmoldsa. Azt szeretném, hogy dolgozatom
vitainditoként is szolgdljon, kovesse azt megannyi munka magyar nyelven, s
Torokorszag kozelmultja ne legyen fehér folt a magyar tdrsadalomtudomany

szamara.
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A kifejezetten torok belpolitikaval is foglalkozo magyar nyelven irt kényvek
és tanulmanyok legtobbszor pozitivan értékelik az AK Parti kormdanyai idején tortént
eseményeket. (FLESCH 2007) Egeresi Zoltan a 2011-es valasztasrdl szolo
tanulmanyaban kiemeli, hogy az orszag jelentds gazdasagi fejlédésen ment keresztiil,
amellyel sikeriilt megszereznie a kormanynak a valasztok jelentds részének
tamogatasat. (EGERESI 2010) Egy késébbi munkdjaban megemliti, hogy az AK Parti
reformjai egy széles kozéposztaly kialakuldsanak kedveztek. (EGERESI 2011) Mashol
pedig amellett érvel, hogy a katonai puccsok ellenére Torokorszagban 1950 6ta
néhany rovidebb iddszakot leszdmitva demokrdcia van, egy sokszereplds
partrendszerrel, amelyben megtaldlhatéak az Eurdpaban is ismert partcsaladok.
(EGERESI 2013) Ugyanakkor Egeresi sem foglalkozik részletesen a demokracia
kérdésével, annak torokorszagi formdjanak értékelésével. Még a hadsereg és a civil
kormany viszonyat boncolgatéo tanulméanyadban is csak kevés teret szentel az
elméletnek, s a demokratizalodassal mint a hattérben meghtizodo folyamattal nem
foglalkozik, valamint a hadsereg és az AK Parti viszonyat hatalompolitikai jatékként
irja le. (EGERESI 2013)

Az angol nyelvl szakirodalomban a legnagyobb torésvonalat az AK Parti
megitélése jelenti, amely a szekularizmus és az iszlamizmus, és a hatalomgyakorlas
kérdését helyezi legtobbszor a kozéppontba. Ki kell emelni, hogy e konyvek
szerzdinek jelentds része torok tarsadalomtudds.

Koziilik az egyik legismertebb kutatd, Hakan Yavuz egyik alapveto
munkdjadban abbol a dilemmabol indul ki, hogy az AK Parti iszlamista part-e
valdjaban. Yavuz okfejtése végén arra jut, hogy az AK Parti iszlamista, és négy
komoly kihivasra kell valaszt taldlni. Ezek a tdrsadalmi részvétel, a gazdasagi
fejlédés, a belbiztonsag szavatolasa és a kurdkérdés rendezése, azaz a kurd nyitas.
(YAVUZ 2009) Miutdn megvizsgalja a politikai formacio eredetét és torténetét, arra a
kovetkeztetésre jut, hogy témam szempontjabdl kulcskérdés az identitds, és fleg az,

hogy a demokratikus kormdanyzat, a politikai elitek 6nazonossag-tudata ne essen
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messze a tomegekétdl. Yavuz érvelése szerint ez kiilonosképpen a kurdkérdés
megoldasa szempontjabol bir komoly jelentéséggel. Egy tanulmanykotet
bevezetdjében pedig azt is felveti hogy kialakult egy ,4j burzsoazia”
Torokorszagban, ami a kormdanypart tamogatdibol és a 2002-es kormanyvaltas
haszonélvezdibdl all. (YAVUZ 2006) Ez pedig annak a veszélyét hordozza magaban,
hogy ez az Uj tarsadalmi réteg elszakad a néptomegektdl, és két kiilonboz6 identitas
jelenhet meg: egy elitista és egy konzervativista. A tarsadalmi bedgyazottsaghoz
kapcsolddik az a kérdés, vajon a partok formaljak-e a tomegek preferencidit, alakitjak
a napirendet, amelyre a tdrsadalmi rétegek rezondlnak, vagy a partok képezik le a
tarsadalomban meglévd torésvonalakat és sikerrel mobilizalnak politikai programjuk
mentén. Szintén angol nyelven irt, a demokratikus konszolidaciérol szolé konyvében
Miige Aknur azt vizsgdlja, hogy ugyan a demokratikus dtmenet mar az 1950-es évek
elején megkezdd6dott, de a torok berendezkedés még mindig nem érte el a
konszolidalt demokracia szintjét. (AKNUR, 2012) Az elmult hatvan év a
demokratikus politikdkban folyamatos szakadasokat hozott. A demokratikus
konszolidacié elhtizdddsa mogott a szerzé tobb tényezdt vél felfedezni. Szerinte
ebben kozrejatszottak a politikai partok, a civil tarsadalom gyengesége, Torokorszag
lasst fejlédése, és végiil, de nem utolsdsorban a civil-katonai kapcsolatok, a hadsereg
talhatalma és allanddé puccsai. Aknur kiilsé tényezdket is felsorol, igy példaul a
Szovjetunio kozelségét, ugyanakkor az Europai Unidhoz torténd csatlakozast pozitiv
szinben festi le, ami jelentds mértékben hozzajarul az orszagban a stabil demokracia
megteremtéséhez. A torokorszagi demokrdcia kérdésérdl angolul és torokiil is
publikdlé neves tarsadalomtudds, Fuat Keyman mitveiben (KEYMAN 2006)
els6sorban a modernitds és demokrédcia témakorével foglalkozik. A 2008-ben
megjelent, ,Remaking Turkey: Globalization, Alternative Modernities and
Democracy” cimt mtivében amellett érvel, hogy 2001 utan vildgszerte bekovetkezett
egy altalanos instabilitas, terrortdmaddasokkal, haborukkal, és az iszlamot sokszor a

terrorizmussal azonositottdk, azonban Torokorszagban épp azt lathatjuk, hogy egy
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muszlim orszagban megfér a vallds a szekularis modernitassal, miikodik a viragzé
piacgazdasag és a liberalis demokracia. (KEYMAN 2008)

Keyman és Koyuncu emellett kifejtik, hogy egy paradoxon is jellemzd az AK
Parti komplex politikai céljaira: amellett, hogy a gazdasag liberalizalodik és elterjed
egyfajta racionalis-biirokratikus szemlélet. Azt is mondhatnank, hogy egyfajta kett6s
identitads jellemzi a torokoket: Keyman szerint a liberalizalodd gazdasag mellett a
politikat gyakran nem a raciondlis beszédmdd, hanem az identitaspolitika, egyfajta
tradicionalizmus, a ,, visszatérés az autenticitashoz” jellemzi.

Ergun Ozbudun és Omer Faruk Genckaya a torokorszagi demokratizalddasrol
és az ahhoz kapcsolddo alkotmanyokrdl szolé muviikben megallapitjak, hogy a torok
alkotmanyokat (1924, 1961, 1982) sosem a torok tarsadalom kiilonbozo rétegeit széles
korben képviseld, altalanosan elfogadott Alkotmanyozd Nemzetgytilés irta.
(OZBUDUN - GENCKAYA 2009) Alapvetéen feliilrdl kitaldlt és alkalmazott
alkotmanyok voltak érvényben, nem pedig hosszi tdrgyaldsos folyamat
eredményeként megsziileté alaptorvények, amelyekben tobbféle érdek érvényesiilt
volna. Kovetkezésképp ezeknek az alkotméanyoknak gyenge politikai legitimacidja
volt. A szerzdpdaros véleménye szerint az eurdpai unids csatlakozas 14j fordulatot
jelent ebben a helyzetben. A koppenhdgai kritériumok teljesitésére tett erdfeszitések,
az elfogadott harmonizacids csomagok jelentds lépést jelentettek az alkotmanyos
reformok terén. A folyamatban megkiilonboztetett szerep jutott az AK Partinak,
amely megfelelGen reagdlt a tarsadalom részérdl megfogalmazott demokratikusabb
és liberdlisabb politikai rendszer irdnti ohajra. Tehat a politikai rendszer
europanizacioja, a mintakovetés a belsé strukturdlis legitimdcid hidnyossagait
kompenzalo tényez6 volt, és egyben a demokratizalédas eszkdzeként is szolgalt. A
torok politikdban a meg nem gyokerezd, nem teljesen konszolidalodott demokracia
keleti kiadasat véli felfedezni és a reformok bedgyazottsaganak hidnyat, a politikai
voluntarizmust, az egyszemélyes vezetés hagyomanyat és az alapvetden konzervativ

tarsadalmi berendezkedést okolja a felemas demokratikus dtmenetért. Joggal meriil
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tehat fel a kérdés, hogy politikai karakterét és kulturalis hovatartozasat tekintve hova
tart(ozik) Torokorszag?

A disszertacidhoz egyrészt rendelkezésiinkre all a torok és angol nyelvi
szakirodalom, amit ki tudunk egésziteni néhany magyar nyelv(i mtvel is. Emellett a
vizsgalandd korszak kozelsége miatt szinte korladtlan szdmban lelhetjiik fel az
elsédleges forrasokat is. Ezen kategdridba soroljuk egyrészt a valasztasi rendszer,
masrészt a torvényhozas dokumentacidjat. A ketté taldlkozasaként pedig
rendelkezéstinkre all a 2010-es alkotmanymodositas is, amit egy referendum erdsitett
meg. Szintén e forrasok kozott tartjuk szamon a politikusok beszédeit, egyes elemz6
jellegti tjsagcikket és egyéb reflektiv elemzéseket, kozvélemény-kutatdsokat, melyek
a torok kozvéleményre vonatkozoan tartalmaznak eredeti nyelven informdcidkat.
Modszertani szempontbdl tartalomelemzést fogunk végezni, azaz rendszerezetten
tekintjiik a4t mind a szakirodalom megdllapitdsait, mind az autentikus
dokumentumokbdl levonhato kovetkeztetéseket. A keletkezd alapadatok tobbsége
egyrészt mar atesett egyfajta tudomdanyos szlirén (szakirodalom), masrészt
értelmezésre szorul (els6dleges forrasok). Az utobbi csoportot kell§ forraskritikaval
kell szemlélniink, de ez vonatkozhat a szakirodalom egy részére, ami esetenként
lehet részrehaijlo.

A Kkutatdst egyéni adatgytjtésre és adatfeldolgozasra szeretném épiteni
nyelvtuddsom révén. A magyar szakirodalom szlikdssége miatt ezzel a témaval
foglalkozo torok forrasokat - a legfontosabb nyomtatott és online média hiraddsait és

kiilonb6z6 tanulmanyokat - hasznalok a doktori disszertacio elkészitéséhez.

1.2. Hipotézisalkotas

Disszertaciomban az alabbi {6 hipotézisek alatamasztasara fogok torekedni:

J A 2002 és 2013 kozotti idészakban az AK Parti-kormanyok alatt

Torokorszagban demokratizalédasi folyamat zajlott.
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. A 2013 és 2018 kozotti idészakban az AK Parti-kormanyok alatt
Torokorszagban a demokratizalddasi folyamat gyengiilt.
. Az AK Parti a szekuldris allamberendezkedés hive, s reformjai egy

ujfajta, a kemalistaktol eltérd szekularizmust valdsitottak meg.

F6 hipotéziseim mellett néhany egyedi és altalanos részhipotézist is meg kell
fogalmaznom:

. Torokorszag belsé békéjének és stabilitdsanak egyik eldfeltétele a
hadsereg erejének megdrzése mellett annak politikabdl vald kivonasa.

. Torokorszag belsd békéjének és stabilitdsanak masik eldfeltétele a
kisebbségek, elsésorban a kurdok helyzetének rendezése.

. A kormanyok stabilitdsanak politikai €s gazdasagi eldfeltételeit képezik
a gazdasagi és infrastrukturdlis fejlesztések, a regiondlis kiilonbségek

felszamolasa, valamint a népjoléti intézkedések.

A hipotézisek aldtamasztdsa érdekében azok alapos elméleti bemutatdsara és
elemzésére van sziikség. Miutdn a mai Torok Koztarsasag demokratikus
hagyomanyai egészen az 1770-es évekig nyulnak vissza, nagyivii torténelmi
Osszefliggéseket kell atlatnunk, és hangsulyt kell fektetniink a torténelmi szemléletre.
A disszertacid interdiszciplindris jellegét erdsiti az is, hogy nem csupan a
hipotézisalkotasunk sordn kivdnok a torténelemkutatds eszkozeivel élni, hanem
akkor is, amikor a kormanypart ideoldgiai gyokereit keresem.

Nem feledkezhetiink meg a szocioldgiai vizsgalddasrol sem, hiszen — ahogy
azt mar Yavuz mivei kapcsan kordbban emlitettiik — egy 1j elit sziiletett,
atrétegzddott a torok tarsadalom, amit annak behatd elemzése nélkiil nem tudunk
megérteni. Egy olyan orszagban, ahol rovid idd leforgdsa alatt harom allamcsiny is
tortént, illetve évtizedek ota kell egyiitt élnie a polgaroknak a terrorizmus rémével,

természetes, hogy egyfajta harci pszichézis lesz urrd, ha felbomlik a rend és fellép
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egy belsd valsaghelyzet. A lélektan ennek a kiilonos tudatallapotnak a megértésében
is hasznunkra valik.

Doktori disszertaciom témaja a Torok Koztarsasag 2002 és 2018 kozotti
kormanyai mikodésének elemzésére terjed ki, ugyanakkor sziikség van az
eldzmények vizsgalatdra is ugyandgy, mint a 2014-ben tortént valtozasok
részletezésére.

Az el6zmények vizsgalatdra egyrészt azért van sziikség, mert hipotézisiink
szerint a kormanyzat stabilitdsat a demokratikus és reformhagyomanyok tiszteletben
tartdsa és a szekuldris allamrend megtartdsanak kettds torekvése eredményezi.
Emellett nem elhanyagolhatd, hogy a kormanyzd Igazsagossag és Fejlodés Partja
szamos ideoldgiai el6képpel bir, nevezetesen politikai alapvetése egyardnt
tamaszkodik mind az 1950-es évek Demokrata Partjanak a vallasos néptomegek felé
nyit6 politikdjdra, mind Turgut Ozal, mind pedig Necmettin Erbakan kormanyfdk
muikodésére. Az utdbbihoz kothetd Milli Goriis-ideoldgia pedig — bar ma mar mas
part képviseli — még mindig hat a torok kormany politikaformalasara.

A 2014-es év valtozasaira é€s az 1j, Ahmet Davutoglu altal vezetett kabinetre
azért sziikséges Kkitérni, mert latnunk kell, mi lett az Erdogan-kormanyok
mukodésének hatasa, illetve érdemes attekinteni azt is, miben valtozott a rendszer
azzal, hogy egy altaldnos valasztdson, a nép altal valasztott elndk komoly sullyal
vesz részt a politikai életben. Felmeriil a kérdés, hogy ez a személycsere mennyiben
modositja azt az alkotmdnyjogi helyzetet, az hogyan hat a torok parlamentaris
demokracia mindségére.

A kutatds a térben leginkdbb a torokorszagi belpolitikai eseményekre terjed ki,
azaz nem célunk a ,torok modellt” egybevetni a térség mads orszagaiban lévkkel,
illetve a torokorszagi eseményeket nem vetjitk 0ssze — a meglévd hasonldsagok
ellenére sem — az arab tavasz dllomdsaival. Mindez nem jelenti azt, hogy nem kellene
a torok kiilpolitika néhdny aspektusat gorcsd ald venni. Ez kiilonosképpen igaz
példaul az Eszak-Iraki Kurd Autoném Teriilettel kapcsolatos politizalasra, hiszen az

nagyban meghatdrozza a belfoldi torok-kurd kozeledést.
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A demokratizacié mint makrokeret jelenik meg, mig a katonai szerepvallalok
és a politika egyben az intézményi valtozas fokmérdi is. A kisebbségek helyzetének,
statuszanak és jogainak valtozdsa az emberi jogi, kisebbségi és identitaspolitikai
aspektus bemutatasara ad lehetGséget. A katonasag — civil szféra kapcsolata nem
csupan szakpolitikai, biirokratikus kérdés, hiszen a hadsereg civil kontroll ald vonasa
a demokratikus jogallam kiépitésének egyik fontos probdja, masrészt, értékvalasztas,

az identitaspolitika része is.

2. A demokracia és szekularizmus elméleti kerete

A demokracia fogalmardl és hosszti multjardl szintén tengernyi szakirodalom
all rendelkezésre. Jelen miiben az elméleti keret megalapozasanak érdekében rovid
torténelmi attekintés utdn a demokraciarol kialakult koncepciokat veszem gorcso ala.
Ezzel ra kivanok mutatni arra, hogy a demokrécia fogalma az elmult évszazadok
folyaman sokat valtozott, és csak az utobbi szdzotven évben kapott pozitiv
megitélést.

Maganak a fogalomnak a meghatdrozasa sem egyszer(i. Ahogy Giovanni
Sartori demokracidrdl irt konyvében megjegyzi, a demokrdcia szénak — ami szd
szerint néphatalmat jelent — az értelmezése is problémakat vet fel. A gorog eredetti
démosz sz6t mar az dkorban is tobbféle kifejezéshez kapcsoltak. Jelentette a polgarok
Osszességét, a sokasdgot, a tobbséget, de még a csOcseléket is érthették alatta.

(SARTORI 1999: 20) A mai fogalmak szerint a nép lehet:

o sz0 szerint mindenki;

J nagyobb létszam, a sokasdg;

o a koznép, az alsobb néposztalyok, a proletariatus;

. szerves és oszthatatlan totalitds,

. a tobbségi elv korlatozas nélkiili alkalmazasaval kijelSlt rész;
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. a tobbségi elv korlatozott alkalmazdsaval kijeldlt rész. (SARTORI 1999:
21)

A szerz6 végiil amellett foglal allast, hogy a demokracia értelmezések koziil az
utolsot érdemes a ,néppel” azonositani.

Mint emlitettem, a demokrdcia fogalma rengeteg valtozason ment keresztiil.
Az dkorban alapvet6en dllamformaként irtdk le, s a nagy gorog filozofusok szemében
inkdbb negativ megitélés ala esett és komoly kritikdk érték. Az egyik elso, a
definiciéval mélyebben foglalkoz¢ filozofus, Platén kifejezetten rossznak tartotta,
mivel azt a csOcselék uralmaval azonositotta. Egy 6t kovetd filozofus, Arisztotelész a
demokraciat a kevesek uralmaval, az oligarchiaval allitotta szembe. (OZCAN 2009:
125-148) A demokracia, ami az adott korszakban lehet&vé tette, hogy a népgytilésen
résztvevOk elmondhassdk a véleményiiket a varosdllamot érintd kérdésekrdl és
szavazzanak a vezetOk dontéseinek jovahagyasardl, valamint a koztisztvisel6k
kinevezésérdl, csak kevés gorog varosban létezett. (NEMETH 1996) Az Skor viharait
a varosallamokra épitett demokracia nem is élte tul, az azokat meghodito birodalmak
nem a hatalomgyakorlas ezen mddja szerint miikodtek.

A népbdl eredeztetheté hatalom gondolata tjra majd csak a 18-19. szazadban,
a nagy francia filozofus, Jean-Jacques Rousseau irdsaiban és kortars amerikai
allamférfiak mtiveiben jelent meg. Rousseau elképzelése szerint a nép a hatalom
forrasa, a hatalom gyakorldsa az altaldnos akaratnak megfeleléen és a nép kozvetlen
hatalomgyakorldsaval lenne lehetséges. (HAKYEMEZ 2003: 69-72) Ekkor alapvetden
a koztarsasag fogalmaval kapcsoltdk Ossze a népképviseletet, Amerikaban viszont
kifejezetten ellentétet lattak a demokracia és a koztarsasag kozott. El6bbi az adott
korszakban a polgarok kozvetlen részvételét jelentette a hatalom gyakorlasdban, mig
utdbbi a valasztott képvisel6k utjan torténd dontéshozast és iranyitast. (HUDECZ,
2007: 20) Immanuel Kant az amerikai Madisonhoz hasonléan ugyancsak ellentétet
latott a koztarsasag és a demokracia kozott, mivel szerinte a demokratikus

uralkodasi forma despotikus. (SARTORI 1999: 122-123)
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A 19. szdzad masodik felében elkezdddott a koztdrsasag és a demokracia
fogalmanak Osszeegyeztetése, ami a demokracia megitélésén is javitott. John Stuart
Mill a képviseleti demokracia fogalmadban tette ezt meg, ugyanis szerinte a valasztott
képviseldk utjan torténd hatalomgyakorlast is lehet demokracianak nevezni, hogy ha
minden allampolgar egyenlé mértékben képviseltetik. Millnél tehat a demokracia az
egyenldségre épiil. (HUDECZ 2007: 21)

A demokracia elemzésének, leirasanak modernebb nézépontrendszer szerinti
megadasa Joseph A. Schumpeter nevéhez fiiz6dik. (SCHUMPETER 1942) O volt az,
aki a procedurdlis megkozelités alapjait rakta le. Véleménye szerint a demokraciat
mint politikai intézményrendszert kell vizsgdlni, ahol a vezeték a masok
szavazataiért folytatott versengés utjan keriilnek hatalomra.

Az § megkozelitését Martin Seymour Lipset fejlesztette tovabb. (SEYMOUR
LIPSET 1960) Lipset megkozelitésének kozéppontjdban a versengés feltételeinek
megteremtése és annak torvények altal szavatolt biztositdsa allt. Nem mellesleg a
verseny feltételei kozott kiilon hangsulyozta a hatalmon 1évd politikai elit szerepét és
az alternativ csoportok hatalom megszerzésére vald torekvését, amely természetesen
legitim mddon torténik. Lipset értelmezésében tjdonsagnak szdmitott a szociologia
megjelenése. O a demokracia feltételeinek és miikodésének megvaldsulasahoz
nélkiilozhetetlennek tartotta az orszdg gazdasagi fejlettségének elOrehaladott
allapotat. Ezalatt a varosiasodds fokat, a népesség magasabb miveltségét és az
iparosodottsagot értette, mikozben hangsulyozta a legitimitds fontossdgat, mint a
politikai rendszer tarsadalmi és egyéb konfliktusok sikeres kezelésének képességét.

Az 1960-as évektol kezdve Lipset értelmezése és mddszertana jelentds hatassal
volt a késObbi demokraciaval foglalkozd gondolkoddkra. A dél-eurdpai allamokban,
majd pedig a Kelet-Eurdpaban zajlo demokratizalédas leirdsdra és értelmezésére
megjelent a tranzitologia, amely azt a folyamatot volt hivatott leirni, hogy hogyan,
milyen feltételek mentén alakulnak demokracidkkd a diktatérikus rendszerek, mely

tarsadalmi és intézményi tényezdk segitik eld, esetleg hatraltatjak ezt a folyamatot.
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A tranzitoldgia Latin-Amerika és Kelet-Europa demokratizalédasanak
péld4jan — elég itt Stephan Linz, Karl Schmitter vagy a magyar Agh Attila és Bozdki
Andras kutatasaira utalni — a demokracia meggyokerezésével foglalkozott. Emellett a
demokracia irreverzibilitdsa is fontos kérdésként mertiil fel: melyek azok a sziikséges
feltételek, amelyek garantdljdk, hogy a demokracia ne legyen visszafordithatd?
Vagyis a puccsok, hatalomatvételek, esetleges alkotmanymddositdsok ne az autoriter
hagyomanyok feléledésével jarjanak.

Az 1990-es évekre a demokracia fogalma erdsen atpolitizalodott, amelyben
jelentés szerepet jatszott az Egyesiilt Allamok és az Eurdpai Unié. (HUDECZ 2007:
29) Ugyan ez nem a két blokkra oszlott vildgrend végének tjdonsaga volt, hiszen
mar kordbban tobb amerikai elndk beemelte politikai programjaba a demokracia
védelmét és terjesztésének sziikségességét, azonban az 1990-es évektdl kezdve egyre
komolyabb moralis tényezévé valt a demokracia az allamok kiilpolitikdjdban és mas
allamok megitélésében. A demokrdcia fogalma €és az emberi jogok védelme
0sszemosddott egymassal, amelyet Larry Diamond liberalis demokracianak nevezett.
Diamond értelmezésben a demokracia a kisebbségi jogok védelmét, a jogallamisagot,
a fliggetlen birdsagokat, az alapvetd emberi jogok védelmét és a civil tarsadalom
tiszteletben tartasat jelenti. Ezzel ellentétes oldalon az illiberalis demokracia jelenik
meg, amelyben az allamhatalom nem foglalkozik az emberi jogokkal.

A mordlis alapvetés, az értékelvii kiilpolitikai hitvallds mellett szerepet jatszott
a demokracia exportjdhoz kapcsolodo azon biztonsdgi megfontolds, miszerint a
demokracidk nem harcolnak egymas ellen. A demokrdcia exportja tehat a
nemzetbiztonsag kulcsa.

Hudecz Gergely ennek eredményét az alabbi mddon jellemzi: ,,A demokracia
fenti, egyre tagabb, politikusabb, képlékenyebb és értékkel  telitettebb
megfogalmazdsa mara ahhoz vezetett, hogy a demokracia értelmezése egyre inkdbb
az adott politikai kontextustol és kulturdlis kozegtdl fligg, mintsem objektiv
tudomanyos ismérvektdl. Kiilonosen igaz ez akkor, ha egy adott hatalom (jelenleg az
Egyesiilt Allamok) prébélja sajét liberalis demokrécia értelmezése alapjén &tformdlni
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a vilagot. Ilyenkor meriil fel a kérdés, hogy vajon a demokracia fogalma mennyiben
hasznalhaté és intézményrendszerre mennyire alkalmazhaté mads politikai és
kulturalis kozegben.” (HUDECZ 2007: 30)

Ehhez kapcsolddodan, a kulturalis bedgyazottsaghoz kotédden szot kell ejteni
arrol a vitardl, ami a demokrdcia és az iszldam Osszeegyeztethetdségérdl szol. Az
értékalapa demokraciafelfogasok sem egységesek. Hudecz Gergely két nagy
csoportot kiilonboztet meg: az egyik Francis Fukuyamahoz, a masik Samuel P.
Huntingtonhoz kotédik. Fukuyama univerzalis, optimista-idealista alapvetése a
torténelem végérdl a hideghdborti lezartaval a liberdlis demokracia globalis
bekdszontét josolta, amely alapvetden egy nagyobb konfliktusoktol mentes vilagot
sziil.

Fukuyamara valaszul Samuel Huntington 1993-ban egy olyan multipolaris
vildgot vizionalt, amelyben az identitdsok feléledése és a kulturalis/vallasi
civilizaciok mint alapvetd rendezdelvek a jellemzdek. A nyolc civilizacié harmonikus
egytittélése helyett a nyugati és iszlam civilizacidk Osszelitkoznek. Huntington a
torok allamot egyfajta atmeneti entitdsként latta, amely ,elszakad6 allam”: az
iszIdambol a nyugati civilizdcidba tart. Ebbdl a szempontbdl érdekes, hogy a gyakran
elhangzo vad, miszerint Huntington egyfajta kulturdlis determizmusként latta a
torténelmet, épp a torok civilizacio-valtas cafolnd meg. Az eurdpai integracidhoz
valo csatlakozds a nyugati civilizdcidhoz vald kapcsolddast jelenti, amely azonban
felveti, hogy mennyiben valasztas kérdése a muszlim cilivilzaciétdl vald eltavolodas,
mennyire kompatibilis a két kultarkorhoz vald egyszerre tartozas.

Az eddig bemutatott demokracia-fogalmak és értelmezések alapjan lathato,
hogy a torok demokracia értelmezéséhez széles fogalmi és modszertani eszkoztar all
rendelkezésre. Az értekezésben Lipset értelmezését és modszertanat fogjuk
hasznalni.

Mint emlitettiik, Lipset eredményes munkdassaga nagy szerepet jatszott abban,

hogy az addig sokszor homalyos és ellentmondasokkal terhelt demokraciafelfogast
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egy sokkal jobban hasznadlhatd, moddszertanilag sokkal kevésbé kifogasolhato
értelmezési keretbe helyezhessiik. Ezt kivanjuk jelen mt kiindulépontjava tenni, s azt
bizonyitani, hogy az AK Parti kormanyzasa alatt, a part altal er6sen tdmogatott
politikai folyamatok — amelyek hozzajarultak az intézményrendszer atalakulasahoz,
a gazdasag ugrasszer(i fejlddéséhez és kovetkezésképpen addig soha nem latott
tarsadalmi valtozdsokat is elinditottak - elvezettek egy demokratikusabb
Torokorszaghoz.

A demokracia meghonosodasanak tobb évtizedes folyamata nem valaszthato
el az eurdpai unids csatlakozds parhuzamosan folyd eseményeitdl sem. A
hideghabortt kontextusdban az europeanizacio-demokratizacié kiilonosen a
portugdl, spanyol és gorog diktatdrikus rezsimek bukdsa utan fonddott dssze, hiszen
az EGK mediterrdn bdvitései egyben a nyugati demokracidk visszavezetését
jelentették az eurdpai csaladba. A 2007-es bolgar és roman, valamint a 2013-as horvat
bdvités is egyfajta redemokratizdcids vagy konszolidacios bovités volt, amely mogott
nem csupan a gazdasagi integracid, hanem ugyanannyira a politikai egységesités
logikdjanak sziikségessége bujt meg. A torok ,nyugatosodds” olyan szempontbol
felemas, hogy az 1952-es torok NATO-csatlakozds a torok allam helyét egyértelmtien
a nyugati érdekszféraban jeldlte ki. Az Egyesiilt Allamok vezette blokkhoz tartozas
azonban nem jelentett valamiféle europeanizalodast, példaul kulturdlis vagy
gazdasagi értelelemben, mivel a tombhoz tartozds csupan a biztonsagpolitikai
kooperaciora korlatozodott, nem szivargott be a torok kulturdlis mintdkba, a
mindennapokba.

Basak Alpan az eurdpanizaciéo harom modelljét kiilonbozteti meg. Szerinte az
europaizacid egyenesen ,hegemoniai harc” (hegemonic struggle), amelyben az
europaizacié diskurzusa formdlja a torok politikai beszédmoddot, politikat. Alpan
szakit a fentrdl lefelé tartd (top down) és ,természetszerlileg asszimmetrikus”
(inherently asymmetrical) elemzéssel és helyette egy olyan vizsgalodast tart
célravezetObbnek, amely ,folytonos, nem fix és vitatott folyamat, amely a politikai

kiizdelmen alapul”. (ALPAN 2011: 5) Ez azt jelenti, hogy az EGK-csatlakozds irdnti
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vagy valamiféle lehetdség kihasznalasa, koltséghaszon-elemzés, raciondlis valasztas,
semmint feltétlen értékelkotelezettség. A torok geostratégiai pozicid, a katonai
potencial és a fontos regiondlis kozéphatalmi szerep kevésbé mutat egyértelmii ala-
folérendelési viszonyt az EU-csatlakozas viszonylatdban, vagyis, a torok politika
nagyobb zsarolasi potenciallal rendelkezik, alternativaként Kelet felé fordulhat, ha a
csatlakozasi folyamat megakad vagy a belpolitika dinamikaja ugy diktalja.

Ehhez az elméleti —megkozelitéshez hasonléan erdsen  politikai,
hatalomtechnikai fogalomként hasznalja és a koltséghatékonysag szempontjabol
értelmezi M. Ugur és D. Yankaya az integracidhoz vald csatlakozast. A szerzdk
,politikai vallalkozasnak” (political entrepreneurship) nevezik azt a folyamatot,
amelyben az EU kondicionalitds utat nyitott a politikai reformok szdmara azaltal,
hogy a vitatott reformok politikai koltségét csokkentette. Hozza kell tenniink, hogy
ily modon az EU-csatlakozas feltételeinek vald megfelelés egyben kiilsd legitimacios
sulyt is adott a reformoknak. Solantin is hasonloan vélekedik, aki az EU erds
Osztonzdinek tulajdonitja a demokratikus valtozasokat, hangsulyozva, hogy a
valtozasok nehezebbek lettek volna az EU nélkiil. Arra is kitér, hogy az alkotmanyos
reformok az inherens belpolitikai mozgadsok kovetkezményei, nem vezethetbek le
mintegy kiils6 ,ingerekre” adott valaszokbol, valamint hangsulyozza, hogy az
eurdpanizacids és a demokratikus atalakulds szorosan Osszefiigg.

Masfeldl, az Unio kétféle legimitacids technika alkalmazasanak is teret enged:
egyrészt, a belsd reformok megvalodsitasakor mint kiilsé hivatkozasi alap szerepel,
masrészt, a belsd konfliktusok alkalmaval instrumentalis az ellenfelek leszerelésekor.
Megfigyelhetjiik, hogy 1999 ota komoly lépések torténtek, hogy az alkotmanyt
Europa-kompatibilissé tegyék, de a teljes képhez az is hozzatartozik, hogy az AK
Parti az unids integracio jelszavat is fel tudta haszndlni, vagyis ellenfelei ellen
bevetette az unios kartyat.

A torok eset kiilonleges, hisz 1999 6ta a , Kinn is vagyok, benn is vagyok”-

forgatokonyvét latjuk megvalosulni. Az unidhoz valé kozeledés, majd a ciklikus

27



A torok politikai rendszer atalakulasa 2002 és 2018 kozott Dr. Mehmet YILMAZ

elhidegiilések, visszaesések kérdésessé teszik, hogy mennyire konszolidalédott a
torok demokracia, a csatlakozas mennyiben értékvalasztas vagy csupan materialis
megfontolason alapulé politika. A torok esetben a gazdasagi-materidlis
megfontolasok egyarant jelen vannak, a kérdés inkabb az, hogy az EU-csatlakozas
mennyiben a politikai mobilizacio és milyen mértékben az identitas, politikai kultara
valtozasanak mércéje.

Az unié mint nem szliken értelmezett, merev intézményi keretként és
elvarasrendszerként, hanem azon tulmutato kulturalis kozosségként is értelmezést
nyert. Torokorszag mint muszlim orszag, ami két kontinens hatdran helyezkedik el,
hagyomanyainal fogva és kettds kotodését tekintve is problematikusnak tiint a
bdvitést ellenzék szamara.

A koppenhdagai kritériumrendszer a politikai, gazdasagi és az acquis-nak valo
teljes megfelelés harmas csomagjaban nem tartalmaz kulturalis-vallasi el6feltételeket,
mégis gyakran ezen ,soft”, nem kvantifikdlhaté dimenzi6 kertil el6, mint az eurdpai-
torok inkompatibilitas melletti érv.

Ozer targyalja, hogy a csatlakozasi targyaldsok megakadasa, az EU elfordulésa
a 80-as évek végén — majd a 2000-es évek elején is — a torokok szdmadara mennyire
fontos volt, milyen mély pszicholdgiai jelentdséggel birt. Ozer a fair eljaras (fair
treatment), az elismerés és elfogadas kifejezéseket haszndlja, utalva arra, hogy a
torténelmileg kordbban ellenfélként mwkodé Eurdpa baratsagtalan gesztusa
identitasproblémakat okozott, pedig a csatlakozds, az adaptacio elismerése, az
Eurdpaval vald viszonyban gyogyitott volna mélyen gyokerezd bizonytalansagokat
és onbizalmi problémakat.

A torok visszarendezdédést felfoghatjuk a ,,sekély eurdpaizacié”, ,Patyomkin-
eurdpaizacid” egyfajta kiaddsdnak is. Ez a nem megfeleléen mély vagy nem
végrehajtott eurdpaizdciot jelenti. A kifejezés arra utal, hogy el6fordulhat, hogy bar a
jogszabalyok és az intézmények szintjén megvaldsul az adaptéacio, de az EU nem fejt
ki  akulturaciés hatast, a  kulturalis mintdk nem = kozelednek, a

demokratizaciés/modernizacids hatas korlatozott marad.
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Az eurdpanizaci6 mélysége, mindsége (politika-tarsadalom) mellett
tarsadalmi hatasa is felvet megvalaszolandd kérdéseket. A kisebbségi jogok
kiterjesztésének vagy megfelel0 kezelésének {iigye onkénteleniil rairanyitotta a
figyelmet a kisebbségekre, ezzel azt a nem kivant hatast keltve, hogy a torok
tarsadalomban egy homogénebb tarsadalmi kép helyett, a politikai diskurzus
megvaltozdsa miatt, a ,mi-6k” dichotomidjdban interpretalodik a kérdés, ezzel addig
nem, vagy csupan latensen meglévd fesziiltségeket hozva a felszinre, erfsitve az
exkluziv identitdsok rogzddését, sot megerdsodését. Ez a példa is szemlélteti, hogy
az EU-torok viszony nem tekinthetd egyirdnyt, kétdimenzids kapcsolatnak és az
,atcsordulds” (spill-over) sem minden szempontbdl problémamentes.

Kozhely, hogy a politikai kultira és a tdrsadalmi beidegzddések
meggyokeresedéséhez sokkal tobb idd kell, mint a polititikai intézmények vagy a
gazdasag atalakitdsdhoz. A torok esetben mindenképp meg kell kiilonboztetni az
eurdpanizacio politikai és intézményi karakterének beépitését a tdrsadalmi kornyezet
megvaltozasatol. Ez utobbi, tehat az identitds és a politikai kultura ,soft”
terrénumara vezet benniinket és az akulturdcid, a politikai kultara vizsgélatat teszi

sziikségessé.

2.1. A torok demokracia sajatossagai

2.1.1. A hadsereg és a torok demokracia

A dolgozat kozponti eleme az AK Parti iddszaka alatt végbemend
demokratizdlédas hosszti és nehézkes folyamata, amelynek legfontosabb elemét a
hadsereg és a ,civilek”, s a legitim modon megvalasztott kormany kapcsolata
jelentette. A disszertacié tovabbi részében részletesen kifejtjiikk, milyen allomasai
voltak, s hogyan alakult a torok hadsereg és az AK Parti valsagoktdl sem mentes
kapcsolata, ezen a helyen els6sorban az elméleti kerettel foglalkozunk. Ez az elméleti

keret hivatott ravilagitani a katonai-civil kapcsolatok bonyolultsagara és
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tipoldgidjanak nehézségeire is. Ugyanitt ki kell emelniink, hogy nemcsak a katonai-
civil kapcsolatok mentek at jelentds valtozason, de a katonasag is. Marton Andrea
felosztdsa az alabbiak szerint hatdrozza meg a katonasag atalakulasat az utobbi

évtizedekre vonatkozdan (MARTON 2011: 2):

A valtozas Hideghaboru eldtti Hideghaboru alatti | Hideghabora utani
faktorai
Fenyegetettség Ellenséges invazio6 Nuklearis habora Regionalis és
szubregionalis
konfliktusok
Fé6 feladat Haza védelme Szovetség tamogatasa Uj feladatok (pl.
béketeremtés)
Hader6 Tomeghadseregek, Nagy professzionalis | Kis professzionalis
struktaraja sorkotelezettség hadseregek hadseregek, kis
tartalék erék
Dominans katonai Harcvezetdk Menedzser/ Katonadiplomata,
vezetd Technikus vezetémenedzser
1. tablazat: A hadsereg valtozasanak szakaszai

A téblazat alapjan is lathatd, hogy a hideghdborti utan a hadseregek merdben
1j helyzetbe keriiltek. Atalakultak a korabbi kihivasok, 1j feladatok jelentek meg,
amelyek Osszességében a hadseregek bels6 strukturajanak valtozasdhoz vezettek.
Nem volt ez masképp Torokorszagban sem, ahol a hadsereg létszama jelent6sen
csokkent az AK Parti kormdnyai alatt. Azonban ennél is fontosabb valtozas volt,
hogy atalakult a kormany és a katonasag viszonya is.

A civil-katonai kapcsolatokrol jelentds szakirodalom &ll rendelkezésre. Ezek
koziil sokan a torok példat egy sajatsagos esetnek tartjdk. Egeresi Zoltan a Zeki
Sarigil altal a civilek és a katonasag kapcsolatdra alkalmazott négyes felosztast
felhasznalva amellett érvel, hogy a torok hadsereg nehezen besorolhatd példa.
(EGERESI 2015: 1) A négyes felosztas szerint 1étezik egy professziondlis, egy nemzeti
hadsereg, egy iranyitd praetorianus és népi praetorianus tipus. A Romai Birodalom
idején praetoridnusoknak nevezték a hadvezérek testOrségét. Ahol 6k alkotjdk a
fegyveres er6k tobbségét, ott nem tud érvényesiilni a civil kontroll, voltaképp

katonai diktattrdrol lehet beszélni. Az utolséd példa, a népi praetoridnus jellemzi
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Torokorszagot, ahol a hadsereg komoly politikai tényezd, de egyre inkdbb fokozodik
a felette gyakorolt civil kontroll.

Ahogy Egeresi Zoltan fogalmaz: ,Ebben az esetben a hadsereg nem a hatalom
megszerzése, hanem a politikai problémak megoldasa érdekében avatkozik be a
politikai életbe (s ezt nem is mindig kifejezetten nyilvanosan, inkdbb a kulisszak
mogott igyekszik megtenni), rdadasul a tobbi rendszerhez képest a hadsereg
meglehetGsen magas presztizsnek 6rvend, és olykor a tarsadalom szamottevd része
is indokoltnak tarthatja a fellépését.” (EGERESI 2015: 2)

Noha ez a megfogalmazas megengedd — kicsit tullép a leiré megfogalmazason
a torok hadsereg szerepével szemben —, azért hangsulyoznunk kell, hogy bar a
katonasag évszazadok o6ta nagy népszertiségnek 6rvend Torokorszagban, a katonai
puccsok megitélése kordntsem pozitiv. Az 1980-as katonai puccs soran példaul tobb
tizezer embert zartak bortonokbe, sokakat kivégeztek, ami a tarsadalom ellenérzését
valtotta ki. A katonasag altal kialakitott rendszerben a hadseregnek komoly
beleszélasa volt a legitim mddon megvalasztott, tarsadalmi felhatalmazast
megszerzé kormanyok munkdjaba, s ez a 2010-es évekig tartd gyakorlat kétségeket
vethet fel a torok demokracia miikodését illetéen.

A polgari demokracidkban a hadsereg és a civilek kapcsolatanak bemutatasara
két markdns elmélet sziiletett. Az egyik a hires amerikai politologushoz, Samuel P.
Huntingtonhoz kapcsolddik, aki szerint ,a polgari demokracia idedlis megoldasa a
tarsadalomtol és a politikatdl élesen elvalasztott hader6. Ez a haderd teljesen
apolitikus, és kizdrolag a politikai dontések végrehajtdsara torekszik, nem birdlja,
nem egésziti ki 6ket. Az elmélet gyakorlati megjelenési formaja az, hogy a polgari és
a katonai tertiletek teljesen szétvalnak és a polgari dontéshozdi folyamat elsbbséget
élvez a katonaival szemben.” (LUKO 2003: 20) Huntington volt az elsS, aki a
katonasagrol, mint egy szakmarol irt, amelyet szakmaisag (er6szak alkalmazasanak
tudomanya), felel6sség (az allam biztonsaga érdekében) és korporativ szellem

(6ntudatos, szakmadhoz kot6dé identitas) jellemez. Véleménye szerint, ha egy
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hadsereg professzionalis, az kovetkezésképp garantdlja a civil irdnyitast. (WILLIAM
2007:91)

Ezzel szemben 4all Morris Janowitz elmélete, aki ugy véli, hogy nem
valosithato meg a katonasag és a polgari szféra elvalasztasa egymadstdl, sot, az a
kivdnatos, ha minél tobb kapcsolat van e két teriilet kozott. Szerinte az a megteleld
kapcsolat, ha a hadsereg tagjai betartjdk a demokratikus jatékszabdalyokat, és annak
engedelmeskedve hajlandoak elfogadni a polgari kormanyzatokat. Tehat ,a
tarsadalom és a katonak kozotti kapcsolatot nem csokkenteni, megsziintetni kell,
hanem éppen ellenkezdleg, novelni kell, hogy ugyanazon értékek jellemezzék a
hivatasos katonakat, mint a polgarokat.” (LUKO 2007: 21) A szeparaciénak és az
integralasnak is nevezhet6 modellek elméleti hatteriil szolgaltak ahhoz a
kutatdsokhoz, amelyek a katonai beavatkozdsok gyakorlati kovetkezményeit
vizsgaltak, kiilonos tekintettel a szélsGséges esetre, a puccsra és a megfeleld civil
kontroll meghatdrozasara.

A két nagy teoretikus nyomdokain haladva még szamos kutatd és
gondolkodo6 foglalkozott a civil-katonai kapcsolatokkal, kiilonosen az Egyesiilt
Allamokban. Peter D. Feaver érdeklédésének kozéppontjidban a katonai puccs
veszélye és annak megakadalyozasa allt. Hogyan lehet erds a hadsereg, hogy el tudja
latni feladatat, tigy, hogy ne jelentsen veszélyt a demokratikus intézményekre?
(WILLIAM 2007: 96) Feaver ezt az iigynok-problémaval latja elkeriilhetének, ahol a
civil kormanyzat ellendrzi és keményen biinteti a katonasdg tualkapasait. Ezt a
kontrollt tobb tényez6hoz kati, igy példaul az elndk személyéhez, valamint a katonai
vezet6k személyiségéhez. Megallapitdsa szerint a civileknek kell a végsd dontést
meghozniuk.

Michael C. Desch szdmdra a legnagyobb kérdés nem egy katonai puccs
lehetsége, hanem az, hogy a civil vezet6k képesek-e engedelmességre birni a
hadsereget, amikor a katonai és a civil vélemények kiilonboznek. Ugy véli, hogy a
civil kontroll akkor a legerdsebb, amikor nemzetkozi kihivasokkal kell szembenéznie
az allamnak, mig a bels§ kihivasok esetén a leggyengébb. Harold Lasswell
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nézdpontjaval teljes ellentétben all ez a nézet, mivel 6 ugy gondolta, hogy egy
helyOrség-allam (garrison state) elhtizodd nemzetkozi valsag esetén fog kialakulni.
(WILLIAM 2007: 98) Desch és Laswell tehat a konfliktusok tipusa szerint itéli meg a
civil kontrollt, és egyértelmlien megkiilonbozteti a nemzetkozi és belfoldi
kihivasokra adott valaszokat. A bdséges amerikai szakirodalom mellett a
tudomanyos kutatds az eurdpai civil-katonai kapcsolatok vizsgalatdra is kiterjedst.
Kilonosen 1991 utan nétt meg az érdeklddés, amikor a hideghdbort végével a kelet-
europai allamokban véget ért a kommunizmus, és a demokratikus dtmenet révén
megvaltozott a kormdnyzatok és a hadsereg viszonya. Az atfogd, eurdpai
modellekkel foglalkozé mtvek mar sok esetben targyaljak Torokorszagot is, illetve
rangsoroljak az orszagot ezekben a modellekben.

Az eurdpai modellekkel foglalkoz6 szerzdk koziil az egyik legatfogdbb miivet
Anthony Forster irta. Szocioldgiai szempontbdl vizsgalva a tarsadalom és a fegyveres
er0k kapcsolatdra harom kategoériat allitott fel: a meggyengiilt kapudr hadsereg, a
megosztott kapudr hadsereg és az erds kapudr hadsereg (strong gatekeeper military).
Szerinte TorOkorszdg az utdbbi csoportba tartozik, tobbek kozott Albénia,
Horvatorszag, Gruizia, Roménia, Oroszorszag és Ukrajna mellett. (FORSTER 2006:
115)

Melyek a jellegzetességei ennek a hadseregnek? A fegyveres erdk
dontdbirdként betoltott pozicidja nem valtozott, és kevés reformot hajtottak végre a
nemi egyenléséget (példaul a nék belépése a katonasagba) és a munkavallaldsi
jogokat illetéen. Ezekben az dllamokban a vizsgalat idején a civil tdrsadalom gyenge,
a munkavallaloi, az emberi jogok fejletlenek, és ezek az orszagok nem csatlakoztak az
Europai Uniohoz, ahogy az eurdpaizalddas folyamata sem, vagy csak korlatozottan
érintette azokat. A hadsereg szerepének atalakitdsara a tarsadalom fejletlenségébdl
adodoan kevés nyomds érkezik, s a fegyveres er6k nagyon hasonldéak ahhoz a

szintén fejletlen tdrsadalomhoz, amelyben helyet kaptak. (FORSTER 2006: 130)
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Véleményiink szerint bar Forster kategorizadldsa terjedelmébdl fakaddan
alapos, s tobb viszonylatban is megallja a helyét, a megjelenése ota eltelt tiz évben
bekovetkezd valtozasok részben feliilirjak ezt a csoportositast. Igaz ez Torokorszagra
is, ahol jelentOs elGrelépés tortént a tarsadalmi valtozdsok terén, s megerdsodott a
civil tarsadalom, tovabba a hadsereg korabban kedvezményezett, er6s pozicidja is
visszaszorult a civil kormanyzatok ellenében.

A civil-katonai kapcsolatok vizsgdlatara tobbféle kategorizalas sziiletett.
Rebecca L. Schiff az ,Osszhang-modell” bevezetésével kivanta 0j megkdzelitésbe
helyezni ezeket a kapcsolatokat. (SCHIFF 1995: 7-24) A {6 kérdés Schiffnél is a
katonai beavatkozas lehetdsége. A harom szerepld — a politikai elit, a hadsereg és a
tarsadalom - négy teriileten elért Osszhangja jelentdsen csokkenti a katonai
hatalomatvétel lehetéségét. Ezeken a teriileteken, igy a katonai hivatdsrend
kialakitasa, a politikai dontéshozatal folyamata, a toborzds modja és a hadsereg
stilusa (a katonasagrol a tdrsadalomban él6 percepcid, a hivatasrend ethosza) terén
megvaldsitott egyiittmiikodés jelentdsen megkonnyiti a civil kontrollt.

A torok hadsereg szerepével foglalkozo szakirodalomban az egyik
legrészletesebb attekintést Niliifer Narli adja. (NARLI 2005: 229-258) Narli
résztelesen elemzi és bemutatja a Koztarsasag kikidltasa ota eltelt id6szakban a torok
honvédség szerepét €s a civil kormanyzatokhoz fiz6d6 viszonyat. Megallapitja, hogy
a kapcsolat folyamatosan valtozott, s hol erételjesebben érvényesiilt a civil ellendrzés,
hol kevésbé, s valamikor egyértelmiien a katonai hatalom hatdrozta meg az

orszagban az események folyasat.

2.1.2. A szekularizmus és a demokracia Torokorszagban

Az AK Parti korményzasa alatt az egyik legnagyobb gondot a szekularizmus
kortil kialakult vitdk jelentették. A demokracidnak sok feltétele van, azonban a
kulturalis tényez6t ki kell emelni. Az ismert demokraciakutatd, Giovanni Sartori

kijelenti, hogy ,a kulturalis tényezdk kozt a vallasi tényezdnek sokkal nagyobb sulya
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lehet, mint a gazdasagi vagy tarsadalmi-gazdasagi feltételeknek. Ezzel kapcsolatban
elegendd azt megjegyezni, hogy még 1990-ben is alig taldlunk a vildgban olyan
orszagokat, ahol teljes mértékben érvényesiil a demokracia. Az iszlam térségben
ebbdl a szempontbdl mindmaig nem jelent kiilonbséget a gazdagsag (gondoljunk az
olajforrasokban gazdag allamokra) és a szegénység.” (SARTORI 1999: 192)

A szekularizmus Kkifejezésre torok nyelven a francia eredet(i ,laiklik” szot
hasznaljuk. A fogalom a vallas és az allamigazgatas elvalasztasara vonatkozik,
kimondja, hogy a vallds iranyaban az allamnak semlegesnek kell lennie. Ugyanakkor
magat a szekularizdcié folyamatdt nemcsak az dllam és a vallds kapcsolatanak
leirasdra, hanem sokkal szélesebb értelemben is hasznaljak. Tehat az emberek sajat,
belsé valldsossaganak megélésében tortént valtozdsokat is sokszor ezzel a
fogalommal azonositjak.

A szekularizmus és laicitds fogalmanak elvalasztasara Oztiirk hivja fel a
figyelmet. A laicitds a kozszférdban az allami kontroll gyakorldsa, mig a
szekularizmus az allam és az egyhdz elvalasztasat jelenti. Mig a szekularizmusnak
vallasellenes felhangja volt, a laicitdsnak nem, és ezzel a szerzd arra utalt, hogy az
allamnak nem szabad egyetlen egyhdzat sem kedvezményezettként kezelni, viszont
vak sem lehet a vallas kérdéseiben.

A francia forradalom O6ta zajlé tarsadalmi és gazdasagi valtozasok révén
szamos orszagban — elsGsorban a keresztény orszagokban — az emberek elfordultak
az egyhaztdl, kevésbé vallasosakka valtak. Ez a valldstalanodas Nyugat-Eurépaban
régota tartd folyamat, ami a legtobb orszagot érinti. Ezzel szemben a muszlim
vildgban - igy Torokorszagban is — a lakossag valldsosabb, mecsetekbe jar és a
vallasossag megélése a hétkoznapokban egyaltalan nem téint el, nem szorult vissza,
mint Eurdpdban. A valldsosak szdama a statisztikdk szerint igen magas
Torokorszagban. Egy 2009-es felmérésben a megkérdezettek 95 szédzaléka nyilatkozta
azt, hogy Allah létezik. Az emberek 89 szdzaléka hisz a haldl utani életben, 93

szazalékuk hisz a mennyorszag és a pokol létezésében. A megkérdezettek kozel 90
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szazaléka mondta azt a kérddiven feltett kérdésre, hogy magat valldsosnak tartja,
amely a legmagasabb érték volt a tobbi eurdpai orszaghoz képest. (CARKOGLU —
KALAYCIOGLU 2010)

Az egyén szintjén kevéssé érezhet6k a szekularizacio hatasai Torokorszagban,
az europaihoz képest sokkal vallasosabb tarsadalomrol beszélhetiink. Mit jelent a
szekularizmus egy olyan orszagban, ahol muszlim orszag lévén nincs egyhaz, tehat
elvileg nincs mit szétvalasztani az allamtol?

Ehhez a 20. szazad elejének eseményeit kell megvizsgalnunk. Mustafa Kemal
Atatiirk hatalmas harcok aran vivta ki az orszag fiiggetlenségét, majd az Oszman
Birodalom romjain létrehozta az 4j és modern Torokorszagot. Reformpolitikdja soran
a kor mintadllama, Franciaorszag lebegett a szeme el6tt, és a modern allam minél
tobb jellemzgdjét at kivanta venni. Ekkor vezették be a latin abécét, a mélyrehatd
oktatasi reformokat, ekkor torolték el a szultandtus és a kalifdtus intézményét.
Ugyanekkor keriilt sor a vallds és az allam szerepének ujragondoldsara, amely
esetben, mint emlitettiik, Franciaorszag volt a kovetendd példa.

A francia allam 1905-ben fogadta el az egyhdz és az allam teljes
szétvalasztasarol szold torvényt. A szekularizmus kemény valfajat megvaldsito
torvény révén az egyhdzat kiszoritottdk a kozintézményekbdl. Az oktatas vilagi lett,
még a vallasi jelképek haszndlatat is kitiltottdk az iskolakbol, és az egyhaz a korabbi
allami tdmogatast is elveszitette. Ez a véaltozas a legbefolydsosabb felekezetet, a rémai
katolikusokat érintette leginkabb. A rémai katolikus egyhdz korabban a politikat is
igyekezett befolydsolni, azonban innentdl kezdve sokkal kisebb beleszolasa lett az
allam tigyeibe.

Mustafa Kemal Atatiirk egy ehhez hasonld reformot kivant megvaldsitani,
azonban ez Torokorszagban egy allamilag ellendrzott vallasi intézményrendszer, a
napjainkban roviden csak Diyanetnek nevezett valldsi elndkség — korabban
minisztérium — feldllitdsaval jart. Ebben a rendszerben a valldsi kozosségek mar nem
maguk valasztottdk az imdmjaikat, hanem az allam nevezte ki és helyezte at az

orszag egyik pontjabol a masikba Oket, akik igy egyszer(i allami kozalkalmazottakka
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valtak. Mivel Atatiirk a francia példat vette modernizacids programjanak alapjaul,
ezeért a kozhivatalokbol is kitiltotta a vallasi jelképeket. Ez a kemalista értelmezésben
mind a mai napig iranyelv maradt.

Az AK Parti ezzel szemben a szekularizmus egy sokkal ,puhabb”
értelmezését vallja magaénak, amir6l a part egy 2006-os Onazonossag-keresd
dokumentumaban igy vall: ,Az AK Parti a szekularizmust a demokracia egyik
legfontosabb alapfeltételeként vallja. A szekularizmus mogott meghuzddd gondolat
az, hogy az allamnak partatlannak kell maradnia minden valldsos hit és filozofia
irdnydban. Ebben az értelemben a szekularizmus a szabadsag egyik zdloga. Ez azt is
jelenti, hogy a szekularizmus nem az egyént, hanem az allamot korlatozza.” (AK
PARTI Kurum Kimligi Kilavuzu 2006: 14)

Az AK Parti sajat felfogasa parhuzamos az Amerikai Egyesiilt Allamokban
tapasztalhatéval. Az alapvetéen protestdans Egyesiilt Allamokban sok kisegyhaz
létezik — a katolikus és a nagy protestans felekezetek, mint a reformatusok vagy
evangélikusok mellett —, és a lakossag is vallasosabb a nyugat-eurdpai orszdgokban
tapasztaltakhoz képest. Nem célunk az amerikai valldsossdg okainak firtatdsa,
azonban ki kell emelniink az amerikai szekularizmus egyik sajatossagat. Az allam az
Egyesiilt Allamokban sem kivan beleszélni a vallasi {igyekbe, az alkotmény
kimondja, hogy az allam indifferens a vallds irdanyaban. Azonban ez Franciaorszaggal
ellentétben nem jelenti, hogy a vallds, a valldsossag megitélése kiszorult volna a
politikdbdl. A valldsi csoportok nagyon aktivak, és az egyén és a politikus
valldsossaganak megélése, a vallasi jelképek megjelenitése bevett szokds az
orszagban. A szekularizmus ezt a formdjat a szakirodalom a ,, puha” jelzdvel latta el,
jelezvén, hogy ez sokkal megengeddbb a vallas kozéleti szerepével szemben, noha
megtartja az allam és a vallas kozotti tavolsagot.

A torok szekularizacidra ugy tekintek hipotéziseimben, hogy az a politikai
berendezkedés egy olyan eleme, ami biztositani hivatott:

— a szabad valldsgyakorlast,
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— a vallasukat nem gyakorlok vagy nem valldsosak szabadsagat,

— a vallasi kisebbségek szabad valldsgyakorlasat,

— a muszlim vallasi k6zosségek (dzsemaat) és szufi testvéri kozosségek (tarikat)
elkiilonitését az allamgépezettdl,

— a vilagi torvénykezés kizarolagossagat,

— az allami kozoktatds vallassemlegességét, ami nem zarja ki a hitoktatast, és a

fait religieux”, azaz a vallasokkal kapcsolatos tényanyag oktatasat.

Oztiirk a torok Diyanet és az AK Parti viszonyat elemzé munkéja a
szekularizacidt tekintve a torok elemzdk kozott harom markans alldspontot kiilonit
el. A szekularizaciét mint a torok hagyomanyban gyokerezd és azt tovabbvivo
jelenséget lattatja, amely a jogi keret, valamint a politikai és vallasi gyakorlat
szempontjabol kiiloniil el. Az elsé megkozelités az ottoman jog és gyakorlat terén a
foldi és vallasi terek elkiiloniilését hangsulyozza a jogrendben, a spiritudlis/egyhdzi
jogot az iszlam saria jog alapjan értelmezi és azt allitja, hogy ez modern értelemben
nem kilonilt el a szekularis szfératol, de fokozatos szekularizaciorol beszélhetiink.
A koztarsasagi és az azt megel6z6 1908-18 kozotti Ifju torok iddszak tehat egy
folyamat felgyorsuldsat mutatja csupan, nem ceztira, hanem az ottoman multban
elkezdett folyamat folytatasa. Bizonyitékiil, Halil Inalcikot idézve, a szerzd
megallapitja, hogy a szultdnok hatalma, legitimitdsa nem kizarolag kalifa
statuszukbol volt eredeztethetd, hanem katonai és torvényi forrasbol is.

A masodik megkozelités szakit az el6bbi elképzeléssel és tagadja, hogy a
kiilonbség ,ugyanannak az éremnek a két oldala” lenne. Az ottoman szultanok
integralt hatalomgyakorldsa soran torvényi és spiritudlis hatalmat is gyakoroltak
(uralkodo-kalifa), amelynek alapjat egy egységes ,szunni iszldm intézményi kod”
alkotta, amely két regiszterrel rendelkezett: egy spiritudlissal és egy vilagival. Az
egységes szemlélet azt jelenti, hogy az iszlam olyan inklaziv vallds, amely az élet

minden szférajat magaba foglalja, az allami hatalomgyakorlast, a kormanyzast is. A
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republikdnus korszak szekularizacidja tehat ebben az értelmezésben radikalis
szakitds az ,egységesség” hagyomanyaval szemben.

Harmadsorban, az ottoman hagyomany kontinuitdsat hangstulyozva a
kiilonleges torok berendezkedés kap hangsulyt. Az ottoman/tordk tradicid olyan
allami hatalomgyakorlast jelent, amelyben az egyhdzi, vallasi tigyeket a kozponti
kormany szabalyozza. Az ottoman hagyomany tovabbélését abban is felfedezhetjiik,
hogy a kalifa/szultan a vallasi vezetdk kinevezésének, levaltasanak jogaval birt, s6t, a
Seyhtilislam a szultdn nevében hozott dontéseket. Az autondém valldsi hatalom nem
létezett, az egyhazi tigyek az allam ala tartoztak.

Heinz Kramer még az AK Parti hatalomra keriilése el6tt megjelent konyvében
kritik4jat fejezte ki a szekularizmus feliilrdl torténd olyan bevezetésérdl, amely nem
tette lehet6vé a személy szdmdra szabadsagjogainak és a demokracidnak a
biztositasat, amivel a valldsos muszlimokat elidegenitette, akik, mint lattuk, a torok
tarsadalom szdmottevd részét alkotjdk. Ez a kemény szekularizmus kizarta vagy
erdteljesen korlatozta az iszlam politikai megjelenését és annak tdrsadalmi megélését.

Targyalnunk kell Umit Cizre Sakallioglu tanulmanykétetét is, amelyben az AK
Partit vette gorcsé ald. (SAKALLIOGLU 2008: 1-13) A kotetben szerepld
megallapitdsok szerint a torokorszagi iszlamizmus tobb szempontbol is kiilonleges
esetnek tekinthetd. A torOkorszagi ulema, azaz a muszlim vallastudosok kozossége
gyenge a tobbi muszlim allamban 1év6 ulemahoz képest az oszman idék ota, amikor
egy nagyon kiterjedt és erés allami biirokracia jott létre. A torokorszagi iszlamizmus
tovabbi sajatossagat az adja, hogy a torokorszagi iszlamista értelmiség , at van itatva”
a szufizmussal, amely eleve elveti a radikalizmust és az allamellenes tevékenységet.
A torokorszagi iszlam alapvetéen megmaradt nemzeti keretek kozott, s kevéssé
kapcsolodik a nemzetkozi iszlamista mozgalmakhoz, még akkor is, ha azok
korlatozott hatdsat nem lehet kizdrni. Negyedik okként megemlitendd, hogy
Torokorszagban nem volt gyarmati mult, ami miatt az iszlamista mozgalmak az arab

vildgban lathaté antikolonializmushoz nyulhatnanak. Emiatt a tordkorszagi
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iszlamista korokben kedvezObb a Nyugat megitélése. A konyv tovabba
hangsulyozza, hogy a torokorszagi iszlamizmus eleve nem egységes, mivel rengeteg
csoport alkotja, mint a nurcuk, a naksibendik stb. Végezetiil megallapitja a szerz¢,
hogy az iszlamista vezetdk az oktatason keresztiil is egy szekularizacids folyamaton
mentek keresztiil, ami eleve mérsékelt iranyt ad az iszlamistak koveteléseinek.

A konyv szerint napjaink torokorszagi politikai iszlamjaban két tendencia
érvényesiil. Az egyik az AK Parti egyik szellemi el6djéhez, a Necmettin Erbakan altal
alapitott Milli Goriis-hoz kapcsolddik, amelybdl kindtt a jelenlegi Saadet Partisi. A
masik csoportot az AK Parti testesiti meg, amely megprobalja Osszeegyeztetni az
iszlamot a nyugati modernitassal és a kapitalizmussal. Az AK Parti a kotet szerint
inkabb konzervativként és demokrataként hatdrozza meg 6nmagat, s nem pedig
iszlamistaként. Olyan partként, amely elfogadva a kulturdlis jogok, emberi jogok
fontossagat, egy masfajta szekularizmust képvisel, mint a keményvonalas
kemalistdk. Az AK Parti szekularizmusa sokkal megengeddbb a valldsosabb
muszlimok hitéletének, valldsos érzéseinek megélésének irdanydban, mint a
hagyomanyos szekuldris korok.

Az AK Parti szekularizmusa nem fiiggetlenithet6 a torok politikai élet
egészétdl. Az évtizedeken at hat6 kemalista-szekularista megkozelités meghatarozta
és meghatdrozza az AK Partival szembeni elvarasokat is. ,Miutan az AK Parti egy
kemalista-szekularis kornyezetbe keriilt, a part célja az lett, hogy ragaszkodjon a
demokratikus értékekhez, a kemalistdk viszont azért kezdtek aggddni, hogy
megmarad-e a szekuldris rendszer, és ez fesziilt politikai légkort eredményezett”
(DOGANAY 2014: 66)

Az AK Parti politikdjadban az 2008-as év ellenzéki kihivdsai miatt fordulat
kovetkezett be. Az 1j felfogas szerint ,a szekularizmust nem a vallds betiltasaval,
hanem a valldsszabadsag elémozditasaval lehet megvalositani. Ebben a korban a mas
vallasok és kultirdk megovasaval, és a sajat vallasunk és kultirank mozgastere

szélesitésével érhetd el a szabadsag”. (BOSTANCI — UCMA - YETIS 2009)
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Az AK Parti a 2008-as betiltasi kisérlet eldtt valojaban kevéssé foglalkozott
vallasi kérdésekkel. 2010 utan viszont érezhetéen megnott azon dontések és politikai
kezdeményezések szama, melyekkel a kormdany a valldsos tomegeknek szeretett
volna kedvezni. Ilyen volt az a 1épés is, mikor korlatoztak az alkohol forgalmazasat
az esti ordkban. E valtozas mogott az allhat, hogy az AK Parti ekkorra mar tobb
valasztast is megnyert, ezzel maga mogott érezhette a rendszeresen vallasukat
gyakorlok tamogatdsat, ami pedig utat nyitott tovabbi kételyeknek, és persze
kritikdknak is, amit Murat Somer igy fogalmaz meg: ,amint hatalmaban A4llt
valtoztatni a laiklik-on, az AK Parti mindent megtett, hogy valtoztasson azon azzal,
hogy leginkdbb a laiklik egyik oldalara, annak demokratikus deficitjére koncentralt.
Anélkiil, hogy csokkentette volna az allam befolydsat és demokratizalta volna az
allamvallasokhoz vald viszonyat, a hatalmat arra hasznalta fel, hogy a wvallast
terjessze mind tdrsadalmi, mind &allamhatalmi szinten.” (SOMER 2015: 35-36) A
vallas tehat ily modon a valasztoi akarat kielégitésére szolgalt, de szerepe volt abban
is, hogy az allam ,ald” vont egyhazi intézmények 4ltal a vallds az allamhatalom
nemzeti identitdst, a kormanyzati ideologiat szolgalo eszkoze legyen.

Az elméleti keretek feldllitdsdval megdllapithatjuk, hogy az AK Parti
kormanyzdsa idején zajld6 demokratizacios folyamatok megértéséhez sok
lehetéséggel élhetiink. Maga a demokraciafelfogds, annak értelmezése is rengeteg
kérdést vet fel a szakirodalomban, emiatt itt a demokracia intézményét és torvényi
hatterét egyrészt a szabad valasztdsok és az alkotmdnyjogi keretek biztositdsa,
masrészt a civil hatalmat és vezetést veszélyeztetd hadsereg szerepének valtozasa
alapjan kivanjuk vizsgalni. Ebben azonban nagyon fontos szerepet kapnak a
kisebbségek képviseletének és kulturalis jogainak biztositasara tett er6feszitések és a
szekularizmus kérdése, amellyel az AK Parti szintén a liberalizmus jegyében kivanta

kielégiteni szavazoinak, tehat a torok nép szamottevo részének kivansagat.

2.2. A torok demokracia torténete, a mai partrendszer kialakulasa
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2.2.1. A koztarsasag kikialtasa, az atatiirki reformok

A modern torok demokrdcia kialakulasanak megértéséhez at kell tekintentink
annak el6zményeit. A mai torok allam egy parlamentdris koztarsasag, ahol a hatalmi
agak szétvalasztasa és a szekuldris berendezkedés teremti meg az allammiikodés
alapjait. Ez a rendszer létrejottekor célul tzte ki az eurdpai demokracidk
hagyomanyainak atvételét, és egyben jelentds mértékben szakitott is a multtal, az
Oszman Birodalommal. A torok monarchia ugyanis az iszlam vallas jogrendszerét
igyekezett alkalmazni, mikozben egyre inkdbb érezhetd volt miikddésén a nyugati
hatas: a felvildgosult abszolutizmus inspirdcidjara mar a 18. szdzad végétdl kezdve
tobb reformot is végrehajtottak az uralkodok. Az I. vildghabora utdn nem csupan egy
iszlam vildgbirodalmat valtott fel a teriiletileg is joval kisebb Torok Koztarsasag,
hanem reformjai révén egy egész kormanyzati berendezkedést, a kalifatus
intézményét is eltordlte, ami az egész iszlam vildgra kihatott.

A kalifatus megsziintetése, az t1j Torok Koztarsasag megalakuldsa és a maig is
létezd szekuldris berendezkedés megalmoddja és megvalositdja Musztafa Kemal
Atatiirk volt. Atatiirk — aki egyben a honvédd haboru hdse is — személyes részvétele a
rendszer alapjainak letételében olyan mértékii volt, hogy azt képtelenség elvalasztani
a reformoktol, a koztdrsasdgi rendszer megsziiletését ezért joggal nevezhetjiik
atatiirki reformoknak. A ,torokok atyja”, Atatiirk egyébként igyekezett
kihangsulyozni azt, hogy a koztarsasag egy hosszu tavua politikai projekt, amelynek
végsO sikere fliggetlen az alapitd személyétdl. Miutan 1926-ban a délnyugat-
torokorszagi Izmirben merényletet kiséreltek meg ellene, az egyik beszédében a
kovetkezdket mondta: ,,az én mulando testem egy nap mindenképpen porra lesz, de
a Torok Koztarsasag mindorokké fennmarad.” (SOYAK 1973: 368)

Atatlirk reformjai az élet négy tertiletét érintik. Beszélhetiink politikai, jogi,
kulturalis és gazdasagi reformokrol. A politikai reformok — szemben az oszmanok
zommel a politikai elitet érint6 dontéseivel — a teljes allamberendezkedés
megvaltoztatasat céloztdk meg, annak hatdsai minden egyes torok allampolgarra

42



Tudomanyos Mozaik 19. Tomori Pal Féiskola

nézve egyértelmiiek voltak. A rendszervaltas alapjat az elsd vilaghdborut lezard béke
adta, amely lehetévé tette azt is, hogy Torokorszagban szabad valasztasokat
tarthassanak. Am erre a valdsagban csak évtizedekkel késébb keriilt sor. A
legfontosabb politikai valtozasok a mar emlitetteken tul a ndk jogainak kiszélesitése
targyaban sziilettek. Elmondhatod, hogy megtortént a ndk egyenjogusitasa. Ezen kiviil
témam szempontjabol lényeges elem, hogy kisérlet tortént a tobbpartrendszer
bevezetésére és megszilarditasara, am végiil Atatiirk partja, az 1924-ben Néppart
néven induld, ma Koztarsasagi Néppart néven ismert formdacié maradt az egyediili
legalis politikai erd.

A tarsadalmi reformok a valldsos hagyomanyok hattérbe szoritasa mellett a
nyugati izlés elterjesztését jelentették. Betiltottdk a hagyomanyos torok muszlim
viseleteket, és eldirtdk, hogy a férfiaknak nyugatias kalapokban kell jarnia.
Felszamoltak a misztikus testvériségeket, az un. dervis rendeket, ezzel a rendelettel a
népi valldsossagot szerették volna korlatozni. A kulturdlis reformok leginkdbb az
oktatas teriiletén hoztak nagy valtozast. Megszlintek a medresszék, a hagyomanyos
iszldm tanintézetek, helyettitk a népi iroddkban tanulhatta meg tjra a tordk a
betlivetést, hiszen az arab betlik helyett a latin ABC-t tették hivatalossa 1928-ban.
Atatiirk a kozoktatas mellett a felsGoktatast is megreformalta, illetve 1j tudomanyos
intézeteket hozott létre a torok nyelv és a torok irodalom kutatasara.

Amig Atatiirk politikai és tarsadalmi reformjait radikalizmusuk, oszman- és
vallaskritikussaguk miatt birdlat érheti, addig kétségtelen, hogy a ,torokok atyja”
gazdasagi téren egy jol miikodd, szocidlis piacgazdasag alapjait fektette le.
Felszamolva a feuddlis maradvanyokat, teljes foldreformot vezetett be, a
mezdgazdasagban mintagazdasagokat létesitett, az ipar €s a kereskedelem teriiletén
pedig megalakulhattak a kamardk, mint érdekvédelmi testiiletek. Az 1927-ben
bevezetésre keriild ipari torvény komoly befektetésélénkité hatdssal jart, hiszen

Osztonzok hossza sorat tartalmazta. Ezzel megsziilethetett egy 1j, pénziigyi és
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befektetdi elit, mely Atatiirk és a Koztarsasagi Néppart f6 tamogatdja lett, és maradt

egészen a 2000-es évek elejéig.

2.2.2. Torokorszag demokratikus fordulata az 50-es években

Miutan Torokorszag sikeresen kimaradt a II. vildghabort borzalmaibol,
ugyanakkor a Szovjetuni6 megerdsodésével Uj fenyegetés jelent meg keleti
hatarainal, amely az 4j, immar hideghaborus vildgrendben a Nyugat felé orientalta
az orszagot, a politikai berendezkedés moddositasara is sor kertilhetett. 1945-ben
elindulhatott egy 6vatos politikai liberalizacié, amelynek egyik lényeges eleme a
tobbpartrendszer bevezetése volt, amely lépés a torok demokracia torténetének az
egyik legfontosabb cezurdja. Az el6z8 korszakot egypartrendszer(i, az azt kovetdt
pedig tobbpartrendszer(i idészaknak nevezziik. Az elsd Gj part a szultanatus kései
kordnak ellenzéki személyiségeibdl alakult meg. A Nemzeti Fejlesztési Part (Milli
Kalkinma Partisi, MKP) (AVSAR - KAYA 2012: 113) élén azt a Nuri Demirag-t
talaljuk, aki vallalkozoként Atatiirk idején azzal gazdagodott meg, hogy kiépitette az
anatdliai vasuthdlozatot. Barmennyire is az MKP volt az elsé 4j part, az elsd
demokratikusnak mondott valasztasokon (tobbparti voksolds mar 1946-ban is volt!),
1950-ben be sem jutottak a parlamentbe, ahol a tobbséget a kemalista, azaz Musztafa
Kemal Atatiirk elveit és reformjait tdmogato Koztarsasagi Néppart (CHP) elétt a
Celal Bayar vezette Demokrata Part (DP) szerezte meg.

Az 1940-es évek masodik felében és az 1950-es években kialakul a mai torok
partrendszer el6képe, melyben mar tobb is jelen volt a mai torok politikai platformok
meghatdrozzak a torok politikai palettat. A CHP tovabb orokiti a korai koztarsasag
koranak orokségét és a baloldali eszmeiséget, emellett van egy valldsos-konzervativ,
egy nacionalista és egy, a kisebbségek jogai mellett kidllo politikai formacio. Az
utobbi témat eleinte nem egy 6ndlld politikai part testesitette meg, hanem csupan
egy-egy képviseld, akik akkor még kiilonboz6 partok padsoraiban iiltek. A témdam
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szempontjabol fontos vallasos-konzervativ szerepet a ma is létez6, az 1960-ban
betiltott, majd 1992-ben tjra megalapitott, &m ma mar szinte jelentéktelen Demokrata
Part (DP) vallalta fel. A valldsos-konzervativ part Hakan Yavuz szavaival élve
kétarcu, egyszerre ,tdrsadalmi és politikai értelemben haladd, tamogatja a
demokrdacia és a piacgazdasag kiterjesztését, am a masik oldalrol konzervativ és
autoriter, a tarsadalomban egy vallasi, erkolcsi modell meglétét feltételezi”. (YAVUZ
2005: 29)

A Demokrata Partot 1946. januar 7-én Celal Bayar alapitotta meg. Az elsé
szabad és demokratikus valasztdsokat 1950-ben ez a part nyerte meg, a kezdeti
sikereket ezutan még két diadal kovette 1954-ben és 1957-ben. A part 1960-ig
korményozta az orszagot. Az 1950-es évek elején a DP liberalis gazdasagpolitikat
folytatott ugyan, de a népi-konzervativ politikai kovetelések megvalOsitasara is
torekedett. A kormanyt vezetd Adnan Menderes politikdjat egyszerre nevezhetjiik
liberalisnak — gazdasagi értelemben —, és populistdnak — politikai értelemben —, mivel
tdmogatta a kiilfoldi befektetéseket, kiilhonban vett fel hiteleket azért, hogy
latvanyos gazdasagi novekedést érjen el az orszdg, ami az inflacié megugrasat is
eredményezte. Ugyanakkor a valldsos néptomegek igényeit is igyekezett kielégiteni
példaul azzal, hogy tdmogatta a hitoktatdst, engedélyezte az iszlamrol szold
muisorokat a radidban, és lehetévé tette, hogy az addig nagyjabdl titokban miikodé
testvéri kozosségek legalis alapokon folytathassak mtikodésiiket. (BAYTAL 2007:
545-567)

A torok partrendszer szinesedésére jellemzd, hogy a két vezetd part mellett
mas alakulatok is igyekeztek beleszdlni az orszag sorsanak alakuldsaba. Ilyen volt a
Nemzeti Part (Millet Partisi, MP), amely a demokratak belsd ellenzékébdl fejlodott ki
a honvédd habortu hése, Fevzi Cakmak tabornok irdnyitdsa alatt. A part 1948-ban
azért indult autjdra, mert gy tartottdk, hogy a DP csupan puha ellenldbasa a CHP-
nek. A kemalistakat tulzott szekularizmussal vadoltak, egykori parttarsaikrdl pedig

azt allitottak, hogy lepaktaltak a baloldallal. ,Bar Cakmak népszerti volt, a nép nem
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tdmogatta jelentds mértékben a Nemzeti Partot, mert ahelyett, hogy a sajat
programjukat védték volna, a tobbi part vezetéit, f6leg indniit timadtdk.” (KARPAT
2010: 40) Az 1950-es voksolason csupan egy képviseldjiik jutott be a nemzetgytilésbe.
1954-ben végiil az alkotmanybirdsag betiltotta, mondvan programjuk ellentétes a
torok allam vildgi berendezkedésével. A betiltast kovetéen szinte ugyanazok a
politikusok életre hivtdk a Republikdnus Nemzeti Partot (Cumhuriyetci Millet
Partisi). Igy el is tudtak indulni az 1954-es vélasztasokon, &m csupéan &t képviselSi
helyet szereztek.

Szintén a DP-bdl tavoztak azok, akik 1952-ben Ankardban bejegyeztették a
Torokorszagi Falusiak Partjat (Tiirkiye Koyli Partisi). A kormany agrarpolitikdjaval
elégedetlen képviselOk célja egy, az osztdlyharcot elutasitd, konzervativ agrarpart
megvalositasa volt, am ez tulsdgosan margindlis részérdeknek bizonyult, hiszen az
1954-es véalasztasokon csupan 57 ezren szavaztak rdjuk. A sikertelenséget latva a
falusiak partja egyesiilt a nemzetiekkel. 1958-t6l kezdve Republikanus Falusiak
Nemzeti Partja (Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi) néven folytattdk politikai
tevékenységiiket. 1969-ben felvették a Nacionalista Mozgalmi Part (Milliyetgi
Hareket Partisi, MHP) elnevezést, amit mdig haszndlnak. (ETE — TASDELEN -
ERSAY 2014) Ez tehat azt jelenti, hogy a mai nacionalista part torténete az AK
Partihoz hasonléan a demokratakhoz nyulik vissza, a DP-bdl pedig azért 1éptek ki,
mert eredetileg a valldsos néptomegek értékeinek és érdekeinek letéteményesei
szerettek volna lenni, azaz a mai torok nacionalizmus gyokere — meglepé modon — a
mérsékelt iszlamizmus és az agrargondolat, ami ma mar kevéssé jellemz6 a MHP-re.

A DP elaprozédasa a késébbiekben is folytatodott, hiszen 19 képviseld,
elhagyva a partot, 1955-ben megalapitotta a Szabadsagpartot (Hiirriyet Partisi). A
demokratdk baloldalat jelenté honatydk az 1957-es valasztison nagyon gyengén
szerepeltek, és csak négy mandatumot szereztek. Ezek utan a kemalista CHP-vel vald
egyesiilésrdl dontottek, ami azt jelenti, hogy volt atjaras a két nagy politikai part

kozott.
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A torok demokracia hatdrait feszegette a Haza Part (Vatan Partisi) 1954-es
megalakuldsa, hiszen annak vezetdi az illegalis kommunista mozgalombol érkeztek.
A torvényen kiviili Torokorszagi Kommunista Part mar 1920 6ta létezett, tarsadalmi
hatasa azonban csekély maradt. A Szovjetunidé megerdsodésével viszont ez a csoport
is helyet keresett maganak a partpolitikdban. Névvalasztasuk figyelemre mélto,
hiszen egy proletar, internacionalista ideoldgia képvisel6i vették fel a Haza Part
nevet. Mar 1955-ben jogi eljards indult elleniik egy botranyos kampanybeszéd miatt,
végiil 1957-ben tiltottdk be a partot, mert kommunista mddszereket hasznalt.

(UNSAL 1996)

2.2.3. Az allamcsinyek kora

A demokratdk kormdnyzasanak és a tizéves liberalizacids folyamatnak 1960.
majus 27-én egy katonai allamcsiny vetett véget. A Demokrata Partot betiltottak, a
kormanyf6t kivégezték. Bar a kemalista és a nemzeti part fennmaradt, az 1961-es 4j
alkotmany talajan 1 partok jottek létre, ezek koziil az Igazsdgossag Partja (Adalet
Partisi, AP) vitte tovdabb a DP hagyomanyait, a novemberi nemzetgyfilési
valasztasokon a voksok kozel 35%-at szerezte meg, és végiil a tovabbra is kemalista
elveket vallo CHP-vel Ilépett koaliciéora. A torok torténelem elsé koalicios
kormdanyzdsa soran a part megerdsodott és kitermelt egy karizmatikus vezet6t,
Stileyman Demirelt, akinek az elndksége alatt 1965-ben mar a szavazatok tobbségét
szerezték meg. Az el6édjéhez hasonléan gazdasagi szempontbol liberdlis, politikai
szemszOgbdl populistdnak nevezhet6 AP programjanak homlokterében az emberi
szabadsagjogok, a jogallam erdsitése és a szocidlis halé megteremtése allt, az 4j
adorendszer bevételeibdl pedig az oktatdst, a mezdgazdasagot és a vidékfejlesztést
igyekeztek tAmogatni. (DEMIREL 2004)

Bar az Igazsagossag Partjanak f6 szlogenje a fegyverkezés megfékezése volt,

ugyanarra a sorsra jutottak, mint a szellemi el6d DP: Demirel kormanyat 1971-ben
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megdontotte a katonasag. Ugyan az AP-t nem tiltottak be, és Demirel is a politikai
elit tagja maradt, de az orszag vezetését atvette a Biilent Ecevit vezette, baloldali,
nacionalista fordulaton atesett CHP.

A Demokrata Part megsziinésével keletkezett politikai Gr betOltésére az AP
mellett egy masik part, a jobboldali, liberalis programmal jelentkezé Uj Torokorszag
Part (Yeni Tiirkiye Partisi, YTP) is kisérletet tett. A valasztasokon 65 képviseldi helyet
elnyerd YTP viszont a baloldallal szovetkezett, amiért cserében egyrészt hat
barsonyszéket kaptak Ismet Inoniité], masrészt jelentésen csdkkent a népszertiségiik,
és 1965-ben mar csupan 19 képvisel6t tudtak delegalni a nemzetgytilésbe. Az elnokét
sirin valtd part vezetdi végiill maguk lattdk be, hogy nem &k, hanem az AP a
demokratdk valodi orokosei, ezért 1973-ban besziintették a part mikodését. Ezzel
azon ritka torok partok kozé tartoznak, melyek nem Dbetiltdssal kertiltek
felszamoldasra.

Az 1961-es alkotmany talajan létrejott Torokorszag els6 torvényes szocialista
partja, a Térokorszagi Munkaspart (Tiirkiye Isci Partisi, TIP). A f6leg szakszervezeti
aktivistakbdl verbuvalodott part az 1965-6s valasztasokon 15 helyet szerzett. 1968-
ban Csehszlovakia megszalldsa kapcsan szakadas jott 1étre a partban, ami azutdn mar
nem igazan allt talpra. ,Az 1970-es évek folyamdn ez a csoportosulds kezdett
fegyveres harcot az orszagban egyéb maoista csoportokkal kiegésziilve”, mig végiil
1971-ben a puccsistak betiltottak. (EGERESI 2010: 16)

Amint fentebb emlitésre kertilt, a torok politikai partok archetipusai kozott
van egy, ami a kisebbségi jogok védelmét tartja fontosnak. Azt is emlitettiik, hogy
eleinte nem egy 6nalld part vallalta fel ezt a tematikat, hanem egy-egy képviseld. Az
1960-as évek demokratizaléddsa magaval hozta azt is, hogy egy egész ilyen politikai
kozosség alakulhasson. Az els6 példa erre az 1966-ban megsziileté Torokorszag
Egysége Part (Tirkiye Birlik Partisi), mely els6sorban a siitdkhoz kozel all6 alevi
vallasi kisebbség tagjaibol allt. Bar jelképében is vallaltan vallasi hatter(i part volt —
hiszen nem volt mds, mint az iszlam torténelem negyedik kalifajat, Alit szimbolizalo

oroszlan és a siitak és alevik altal tisztelt tizenkét imamot felidézd tizenkét csillag —,
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szabadon mkodott egészen 1980-ig, amikor is minden mas parttal egytitt betiltottak
a katonai puccs vezet6i. A part fénykoraban (1969-ben) nyolc képviseldi hellyel
rendelkezett. (ATA 2007)

Az 1970-es évek koalicios idészakdnak a torok torténelem harmadik puccsa
vetett véget 1980-ban. Ezutdn egy ideig nem mukodhettek politikai tomoriilések

Torokorszagban.

2.2.4. A rovid élett koalicids kormanyok idészaka

Az 1980 és 1983 kozotti éveket a torok kozvélemény a demokracia
szempontjabol a , helyben toporgas éveinek” hivja, hiszen a katonai kormanyzas nem
jelentett elOrelépést az egyre kaotikusabb helyzetben. A puccsot kovetben a
demokracia helyreadllitdsdnak megkezdésére 1982 novemberéig kellett varni, amikor
is népszavazast rendeztek a modositott alkotmanyrol, amit a valasztok tobb mint
91%-a el is fogadott. Az alaptorvény reformjat kovetéen megsziiletett az 1j, 2820-as
szamu parttorvény is, melyet 1983. aprilis 24-én tettek kozzé a torok hivatalos
kozlonyben, a Resmi Gazetében. 1983-tdl egy eléggé instabil partrendszer jott 1étre,
ami nem volt képes a tartés kormdnyzas feltételeit biztositani. Partok alakultak és
szintek meg, az 1991-ig tartd egyparti kormanyzast kovetden egymast valtottdk a
koalicios kormanyok, amelyek sokszor a mandatumukat sem toltotték ki. A
nagyfokt bizonytalansag sokakat elidegenitett a rendszertdl, egyre tobben vagytak
arra, hogy egy part végre meg tudja valositani a valasztasi programjat, amelyre
azonban egészen 2002-ig, az AK Parti hatalomra jutdsaig kellett varni.

Az 1983-as nemzetgytlési valasztdsokon mar az 4j jogszabaly alapjan 1étrejott
partok indultak. A parlamentbe végiil harom politikai er6 tudott bejutni. A legtobb
képviseldi helyet az AK Partival sok rokon vondst mutatd, gazdasagi értelemben
liberalis, tarsadalomszemléletében konzervativ Anyafold Partja (Anavatan Partisi,

ANAP) szerezte meg, mivel elérte az abszolut tobbséget, s a part vezetSje, Turqut
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Ozal 6nélléan alakithatott kormanyt. A partvezér azonban 1993-ban rejtélyes
koriilmények kozott életét vesztette, és ,Osszességében az ANAP Turgut Ozal halala
utan nem volt képes megujulni, és 4j identitast talalni maganak”, igy nem tudott az
1990-es évek masodik felében is meghatarozé erékeént politizalni. (KALAYCIOGLU
2002: 58)

Az ellenzék legfObb erejét a Néppart (Halkgt Parti, HP) alkotta, amely
szocidldemokrata jellegli, baloldali programmal jelentkezett és a puccsistak altal
szintén betiltott, egykori kemalista CHP utodjanak tekinthetd. A balkozép formacio
térnyerését erésen korlatozta, hogy az 1j parttorvény életbe 1épését kovetden akadt
egy konkurense is, a Szocidldemokracia Partja (Sosyal Demokrasi Partisi, SODEP)
formajadban. Miutdn nagyjabdl ugyanazt a valasztdi réteget céloztdk meg, 1985-ben
Szocidldemokrata Néppart (Sosyaldemokrat Halk¢i Parti, SHP) néven egyesiiltek.
Tobbszori osztdédast kovetden 1992-ben veszik vissza az allamalapité Musztafa
Kemal Atatiirk altal adott eredeti nevet, azota a mai napig Koztarsasagi Néppart
néven ismertek.

Az ellenzék masik jelentds partja a Nacionalista Demokracia Partja (Milliyetci
Demokrasi Partisi, MDP). A part nem bizonyult hosszt életlinek, hiszen mar 1986-
ban megsziint, ugyanis tobben atléptek a kormanyzé ANAP-ba, méasok pedig olyan
Uj partokat alapitottak, mint amilyen példdul a Szabad Demokrata Part (Hiir
Demokrat Parti, HDP) vagy a Helyes Ut Partja (Dogru Yol Partisi, DYP). Ez utdbbi az
1950-es évek demokratdinak és az Igazsagossag Partja szellemi 6rokdsének is tartotta
magat, és sokkal inkdbb valldsos értékeket felmutatd és liberdlis, mintsem nemzeti
radikdlis programmal 4llt el6. Ez a part 1991 és 1999 kozott a kormanykoalicio tagja
volt, s6t az 1991-es valasztasokat is 6k nyerték meg. Az 1991 és 1995 kozotti négy év
soran négy kiilonb6z6 kormanykoaliciét adtak Torokorszagnak, amellyel
megkezdd6dott az orszag elébb politikai, majd gazdasagi visszaesése. A 2000-es
évekre nagyon sokat vesztett jelent6ségébdl a DYP. 2007-ben nevet is valtoztatott: a
vallasos fogalomként is értelmezhet6 , helyes t” helyett ma a Demokrata Part nevet
hasznaljak, a 2000-es években az egykori kormanypartot szinte mar csak az egyik
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muszlim kozosség kovetdinek egy része tlinteti ki bizalmaval, akik 2002-ben még az
AK Parti tdmogatdinak szamitottak. Ez egyébként jol mutatja, hogy a 2000-es évekre
a muszlim testvéri kozosségek egyre komolyabb politikai mozgdsito erdvel is birnak.

Az 1980-as években tobb, a politikai centrumtol kissé tadvolabb allo politikai
part is létrejott. Koziiliik emlitésre mélté a Demokratikus Baloldali Part (Demokratik
Sol Partisi, DSP), melyet az 1999-es baloldali fordulat hatalomra is juttatott. A DBP
elhibazott gazdasagpolitikdja azonban elszegényitette a torok lakossagot, és nagyban
hozzdjarult ahhoz, hogy a part bukdsa utan az AK Parti jusson hatalomra, amely
gazdasagi fordulatot igért. A masik feltorekvd part a Jolét Partja (Refah Partisi): a
markéansan jobboldali, radikalisabb ideologiat képviseld, az 1990-es évek végén a
miniszterelnoki tisztséget is betoltd Necmettin Erbakan nevéhez kothetd part az
ugynevezett nemzeti viziot, a milli goriis-t szdndékozott megvaldsitani, a part az
1970-es évek MSP-je Orokoseként is értelmezhetd. Miutdan a Refahot 1998-ban
betiltottdk arra hivatkozva, hogy tevékenysége ellentétes a koztarsasag vilagi
jellegével, a part politikusai létrehoztdk a 2001-ig létezd Erény Partjat (Fazilet Partisi,
FP). Mig 2001-ben a baloldali Biilent Ecevit kormdnyanak népszerliségvesztését
kovetden a Fazilet egyes politikusai az Gjonnan alakult AK Partihoz csatlakoztak,
addig a radikdlisabbak, ragaszkodva az erbakani eszmékhez 1j partot alapitottak
Boldogsag Partja (Saadet Partisi, SP) néven, ami ma is a legfontosabb parlamenten
kiviili politikai erd, s komoly tdmogatottsaggal rendelkezik a nyugati emigracio
toroksége korében.

2.2.5. A 2000-es évek partrendszere

Mig az 1983-as 1j parttorvény hatalyba lépése utan egy évtizedig viszonylag
stabil volt a torok partrendszer, addig az 1990-es éveket a politikai és a gazdasagi
bizonytalansag jellemezte. A torok valasztasi rendszer kiilonleges sajatossaga a 10%-

os bejutasi kiiszob, valamint egy part rendkiviili népszertisége tette lehetévé, hogy
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létrejojjon a politikai egyensuly. A politikai egyensuly pedig hossza tavon a
partrendszer megcsontosoddsahoz is vezetett.

A harom legfdbb part lényegében ugyanaz maradt a vizsgalt idészakban. 2002
Ota a dolgozatom targyat képezd AK Parti kormanyozza Torokorszagot. Az ellenzéki
képviselok a kemalista CHP-hez, a nacionalistdk az MHP-hez tartoznak, a kurd
nemzetiségli képviselok egy része pedig fliggetlenként van jelen a nagy torok
nemzetgytlés, azaz a TBMM (iilésein.

A 2009-ben meghirdetett kurd nyitds politikdja a kurd politikai
érdekképviselet kiszélesedését hozta, ami — véleményem szerint - a nagy partok
stabilitdsa utan a legfontosabb partpolitikai fejlemény a 2000-es években. A torok nép
a kurd kisebbséggel egyiitt képezi a rousseau-i értelemben vett népet, azaz a hatalom
legitim forrasat, ezért a kurd érdekek politikai képviseletének el6bb-utébb meg
kellett jelennie a torok politikai palettan. Ugyan az els§ nem-szeparatista kurd
nacionalista er6, a Demokracia Partja (Demokrasi Partisi, DEP) mar 1991-ben
hivatalosan is megalakulhatott, ez a gondolat politikai értelemben a 2000-es években
valt népszertivé. Az er6sodést példdzza az is, hogy a tematikat ma felvallalo Népek
Demokratikus Partja (Halklarin Demokratik Partisi HDP) mar nem filiggetlen
jelolteket allitott, hanem partként mérettette meg magat a 2015-6s valasztasokon. Az
észak-iraki kurdokkal valdé egyre inkdbb élénkiild diploméciai kapcsolatok
eredményeképpen 2014 végén mar hivatalosan is bejegyeztek egy, a HDP-nél is
radikalisabb politikai formaciot, a torokorszagi székhely Kurdisztani Fliggetlenségi
Partot (Kiirdistan Ozgiirliik Partisi).

2.3. Az AK Parti ideologidja, torténete és kormanyzati miikodése

2.3.1. Az AK Parti kozvetlen el6zménye: Menderes és Ozal 6roksége

Az AK Parti az utobbi évek domindns partja, ezért részletesen is bemutatjuk a
part karakterét és torténelmét. Az AK Parti mind ideoldgiai szempontbdl, mind
pedig a politizaldas mikéntje tekintetében tobb politikai hagyomanyt egyesit
magdban. A part tdmogatdi bazisa a kozelmult térdk politikatorténetének tobb
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jelentds személyiségével is konnyen tud azonosulni. Igy referencidnak tekinti a
kivégzett miniszterelnokot, a tizévnyi kormanyzdas utdn a puccsistak altal kivégzett
Adnan Menderest, valamint az 1980-as évek és az 1990-es évek elejének stabilitast
hozé Turgut Ozalt. (A szellemiségbeli rokon vondst megerdsiti, hogy a kdzdsségi
oldalakon a torok kormanypart hivei gyakran tesznek kozzé olyan bejegyzéseket,
amelyeken ezt a két jelentds allamférfit Recep Tayyip Erdogannal hasonlitjak Ossze.
Ugyanezt az lizenetet az AK Parti mds hivei egy kicsit radikdlisabb formdaban
fogalmazzak meg. Ok azt allitjak, hogy mig Menderest felkototték, Ozalt pedig
megmérgezték, viszont Erdogant nem hagyjak bantani.

Menderes és Ozal abban a tekintetben szamit Erdogan el6képének, hogy
hittek abban, hogy a részvételen alapul6é demokraciat ki kell szélesiteni, a szegényebb
néprétegeket is be kell vonni a tarsadalompolitika alakitdsaba, valamint joléti
intézkedésekkel és infrastruktura-fejlesztéssel kell a szimpatidjukat elnyerni.

Mint a bevezetSben lathattuk, Sartori elmélete szerint fontos a népet, annak
sokszin(i értelmezése mellett, a lehetd legtobb szinten megnyerni az aktudlis politikai
céloknak. Mindezen célok eléréséhez Nyugat-barat politikat és a kiilféldi mikodo
téke bevonasan alapuld szocidlis piacgazdasagot igyekeztek teremteni. Mindharom
politikus esetében markdns elem az iszlam valldshoz valo erds kotddés, am
mindharmuk megprobalta hitét Osszeegyeztetni az atatiirki szekularizacié elvével.
Mig az els6 kettd politikusnak komoly ellenldbasa volt e téren a katonasag, addig
Erdogan — mint azt késébb latni fogjuk — sikeresen demilitarizalta Torokorszag
politikai életét, és a hadsereg féparancsnoksaganak 2007-es kritikus sajtonyilatkozata
sem volt képes visszaforditani az id6t, az elégedetlen, a vilagi értékekhez ragaszkodd

tisztek nem tudtak eltavolitani a hatalombol.
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2.3.2. Az AK Parti kozvetlen el6zménye: Erbakan 6roksége

Menderes és Ozal mellett egy kissé radikalisabb vezet, a rovid ideig
miniszterelnoki tisztséget is betolt6 Necmettin Erbakan és az altala megtestesitett
valldsosabb vonal is integrans része az AK Parti orokségének. Ez az irdny eleinte a
klasszikus konzervativ politika alternativajaként jelent meg, majd elveinek egy része
beépiilt a konzervativok programjdba, ma pedig tjfent 6nalld, bar kevés befolyassal
biré politikai alternativaként van jelen a Boldogsag Partja (Saadet Partisi, SP) a torok
kozéletben.

A 1970-es években megjelend, a liberdlis-populista jobboldalnak konkurenciat
jelentd politikai eré Necmettin Erbakan személyében mar az elején egy karizmatikus
vezetdt tudhatott maga mogott. Erbakan és a kortilotte kikristalyosodé mozgalom
mar joggal nevezhetd (mérsékelt) iszlamistanak. Az 1969-ben a kozép-anatoliai
Konyaban fliggetlenként megvalasztott, a Demirelhez hasonléan gépészmérnoki
végzettségli Erbakan tarsaival 1970-ben létrehozza a Nemzeti Rendpartot (Milli
Nizam Partisi, MNP), amit az AK Parti elsé kozvetlen el6képének, elédjének
tekinthetiink. A part nem lett hosszui élet(i, hiszen mar 1971-ben betiltotta az
alkotmanybirdsag arra hivatkozva, hogy a programja ellentétes a torok allam vildgi
jellegével. A part egyik képviselGje, Siilleyman Arif Emre ezek utdn életre hivta a
Nemzeti Megbékélési Partot (Milli Selamet Partisi, MSP), ami mar Erbakan vezetése
alatt az 1973-as valasztasokon a szavazatok 11%-at gytGjtotte be. 1974-ben az MSP
varatlanul koaliciora 1épett a felfelé ivel6 iddszakat €16 CHP-vel, Erbakanbdl pedig
egyszer csak miniszterelnok-helyettes lett. Ez persze nem akadélyozta meg az MSP-t
abban, hogy 1975-t6] kezdve Demirel jobboldali nacionalista kormanyaban is részt
vegyen. Ennek a koalicids iddszaknak a torok torténelem harmadik puccsa vetett
véget 1980-ban.

Egy ideig nem miikodhettek politikai tomoriilések Torokorszagban. 1983-ban
a ,nemzeti vizid” (milli goriis) nev(i ideoldgiai alapra tdmaszkodva Erbakan

megalapitotta a Jolét Partjat (Refah Partisi, RP), amelyet a szekularizacié elleni
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tamadassal vadoltak, és 1997-ben betiltottak. Ezt kovetden Erbakan kovetdi az Erény
Partjat (Fazilet Partisi, FP) hivtak életre, mely 2001-ig létezett. Annak megsziinése
utdn a maig mikodd Boldogsag Partja (Saadet Partisi, SP) vette at az erbakanista
tabor képviseletének szerepét.

A nemzeti vizid egy olyan politikai program, ami szerint a kamatmentes bank-
és pénzrendszer teremti meg a gazdasagi igazsagossagot, a kamatmentes allami
hitelekbdl mikodd szovetkezetek valddi termelést folytatnak, és nem a pénz valik
arucikké. Az iszladm vallds a kamatot sulyos blinnek tekinti, a vallasos eszkatoldgia
szerint a kamat az utols6 id6kben szinte megkeriilhetetlen lesz, de a hivd feladata,
hogy minél inkdbb tdvol maradjon attol. Mohamed préféta Bukhari imam altal
lejegyzett mondasa szerint ,a végs6 idOkben szinte mindenki a kamatbdl fog élni, aki
nem, arra is rakertil a kamat pora.” (BUKHARI, 8. kotet, 74. fejezet, 265. hadisz)

A kamatmentesség mellett a nemzeti vizié masik gazdasagi alapvetése az tn.
valos gazdasag tamogatdsa. Ezalatt azt értették, hogy a nemzetgazdasag alapjat a
szovetkezeteknek kell képezniiik, illetve a telepit6 tényezdk koziil a kooperaciot kell
elényben részesiteni. A milli goriis szdAmara az emberi jogok is kiemelt fontossaguak:
az alapvetd jogok mint az élethez, a vagyonhoz, illetve a személyes biztonsaghoz
valo jog mellett az utazds, a munka- és szakmavalasztds szabadsagan keresztiil
szerették volna elérni azt, hogy az emberek boldogok legyenek. A nemzeti vizid tehat
nem csupan egy iszlam ihlette gazdasagi és politikai program, hanem az ember
természetébdl kiinduld, tradicionalis rendszer, melynek kozponti eleme a boldogsag,
amit a muszlim ember egyszerre értékel evilagi és tulvildgi Oromként is. Ez
magyarazza, hogy az Erbakan altal alapitott utolso, mdig is létezd part neve Saadet,
azaz Boldogsag Part.

A nemzeti vizi6 az elsd példa arra a torok politikai életben, hogy egymasra
taldl egy misztikus vallasi csoport és egy partpolitikai eré. A misztikus csoport a
naksibendi szufi tarikdk halozata volt. A naksibendik mikodését a tobbi

testvériséghez hasonldan betiltottdk a koztarsasag kezdeti korszakdban, de a felszin
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alatt ezek tovabb éltek. Az 1950-es években tarthattdak els6 nyilvanos
osszejoveteleiket, az 1970-es évektdl kezdve pedig egyre nyilvanvaldbb alakitdi lettek
a vallasos tomegek tarsadalmi, majd politikai gondolkodasanak. (YAVUZ 2005: 17) A
szafi tarikdk egyik legfontosabb tanitdsa a spiritudlis tisztasag meglOrzésének
fontossaga. A milli goriis programpontjai is épp azt célozzak meg, hogy a hivd egyén

tiszta lelkiismerettel tudjon részt venni a tagabb kozosség, a koztarsasag életében.

2.3.3. Megalakul az AK Parti

A kiilonb6z6 konzervativ és mérsékelt iszlamista gyokerekbdl, a menderesi, az
ozali és az erbakani Orokségbdl taplalkozo, az elveik miatt a bortont is gyakran
megtapasztalo politikusok 2001-ben hoztdk létre Recep Tayyip Erdogan vezetésével
az AK Partit. A part szinévé a narancssargat, jelképévé a fényt hozd izzot
valasztottdk. A szimbolikus politizaldsra oly hajlamos Torokorszagban nagyon talalo
jelkép ez, hiszen egyszerre wutal a technikai-infrastrukturdlis fejlesztés
sziikségességére és a felvilagositds, az oktatds fontossdgara, de egyben diszkréten
vallasi tizenetet is hordoz, tudniillik a fény az iszldm vallasban is kiemelten fontos
jelenség.

A 2002-es valasztasokra készitett ,Her sey Tiirkiye igin”, azaz ,Mindent
Torokorszagért” cimet viseld program {iizenete az volt, hogy az AK Parti a civil
tarsadalom megerdsitésén keresztiil radikalis allamreformra torekszik. A gazdasagi
fejlédést szorosan Osszekototték a demokratikus jogok érvényesiilésével, azaz csak
ugy tartottdk elképzelhetének az eldbbit, ha mar az utoébbi garantalt. Egy, a
demokratikus rendszerekben megszokott, a hatalmi agak szétvalasztasan alapuld
szisztémdaban hittek. Féleg a birdsagi rendszer fiiggetlenségének garantalasat
kivantak elérni. Az allamreform tertiletén kiemelendé a decentralizalas, az e-
korméanyzas bevezetése és a helyhatdsagok megerdsitése. Ezek a gondolatok
mindenképpen modernnek és progresszivnak nevezhetéek, kiilondsképpen az, hogy

az internetet és a modern infokommunikaciés technoldgidkat is beemelni
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szandékoztak az orszag vezetésébe. A part gazdasagpolitikaja részben a milli goriis-
bl megismert elveket tartalmazza, igyekszik visszaszoritani a kamatos
pénzrendszert, ugyanakkor — tanulva a DP és az AP hibdibdl — célként nevezi meg az
inflacio elleni kiizdelmet. Az exportorientdlt gazdasagpolitika is megjelent a
programban: a kivitelt kivantak erdsiteni a kiilfoldi behozatallal, beleértve a kiilfoldi
tékebehozatallal szemben. A vidékfejlesztés is hattérbe szorult. Ennek tobb oka is
van: az eurOpai integracid, a posztindusztridlis gazdasagi szerkezet Ohatatlanul
hattérbe szoritja a mezdégazdasagot. Bar még mindig milliok dolgoznak a primer
szektorban, egyre tobben térnek at a szolgaltatasokra, azon beliil is a turizmus kap
kiemelt szerepet. A prioritdsok kozé ekkor keriil be a kozlekedési infrastruktira
fejlesztése és az olcso és biztonsdgos energiaellatas. A gazdasagi liberalizaciohoz valo
erds ragaszkodas nem keriili el a nyugati elemzdk figyelmét sem, igy Evangelista
Axiarlis is elismeri, hogy ,,az AKP sok politikai dontése, inkabb liberalis inspiradcioju,
minthogy iszlamista lenne”. (AXIARLIS 2014: 5)

A fent vazolt kampdanyprogramot megalkot6 AK Parti hatalmas
dinamizmussal kezdett hozzd Erdogan és nézetei népszerlsitéséhez. A
megalakuldsuk utdni els6 45 nap soran 53 tomeggytilést tartottak orszagszerte. Erdal
Alkis ,hangtalan menetelésnek” nevezi ezt az erdfeszitést. (ALKIS 2013) A
,hangtalan menetelés” nagyban hozzdjarult az AK Parti tdmogatottsdganak
megszilarduldsahoz, és ahhoz, hogy a 2002. november 3-ai nemzetgytlési
valasztasokon megszerezze a voksok 34,28%-at, és a képviseldi helyek kétharmadat
annak koszonhetéen, hogy a 10%-o0s bejutasi kiiszob miatt a hat fiiggetlen honatya
mellett csak két part képviseléi kaptak helyet az ankarai Nagy Torok
Nemzetgytilésben (TBMM): az AK Parti és a Koztarsasagi Néppart. A sikerben
tovabba olyan tényezOk is szerepet jatszottak, mint az orszagot sujto 2001-es
gazdasagi valsag, amit az el6z6 kormanykoalicié szamldjara irtak a valasztok, illetve
a szintén a hatalmon 1év6khoz kothetd korrupcids botranyok. Ezek tiikrében valdban

hitelesnek tlint a frissen megalapitott AK Parti, amely sok ellenszavazatot is kapott.
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2.3.3.1. Inasévek

Az AK Parti és az altala jelolt harom kormany vezetdje, Recep Tayyip
Erdogan, a munka vildgabdl vett hasonlattal inas-, tanonc-, és mesterkorszakoknak
nevezte a harom valasztas (2002, 2007 és 2011) utani idészakokat, hiszen ez a kép jol
mutatja, hogy egy part is olyan fokozatosan sajatitja el a kormanyzas mesterségét,
mint egy kézmiives. Az aldbbi tablazatokon lathatjuk, hogy az AK Partira adott

szavazatok hogyan valtoztak az elmult négy parlamenti valasztason.
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1. diagram. Az AK Partira leadott szavazatok szamanak valtozasa
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Bar az AK Partit és a 2002 6ta tarté kormanyzast rendszerint Erdogan nevéhez
kotjiik, de az els6 korméanyukat, a Torok Koztdrsasag torténetének 58. kabinetét nem
6, hanem a késObbi koztarsasagi elndk, Abdullah Giil vezette, Erdogan 2003
marciusdban vette csak at a stafétabotot. Ennek az volt az oka, hogy Erdogan
politikai véleménynyilvanitdsa miatt bortonben {ilt, és szabadulasa utan is egy ideig
el volt tiltva a koziigyek gyakorlasatdl. A délkelet-torokorszagi Siirtben rendezett
id6kozi vdlasztasokon szerzett parlamenti mandatumot, igy a kormanyrudat
atvehette Abdullah Giilt6l.

A kormanyt atstrukturdld, a miniszterek szamat csokkentd, igy a kozigazgatas
koltségein is sporold, Erdogan vezette 59. torok kormany komoly ellenféllel talalta
szemben magat. Nem csupan azzal kellett megkiizdenie, hogy a 90-es évek
hiperinflacidja képletesen, az 1999-es nagy foldrengés pedig ténylegesen is romba
dontotte az orszagot, hanem a kormdanyzas erds fékeként allt veliik szemben Ahmet
Necdet Sezer allamfd, aki a két fenti kormany torvényjavaslatai koziil 17-et
visszautasitott. A f6leg ceremonialis szerepkorokkel bird, dm az ancien régime-hez, a
régi rendhez erésen kotédé jogasz a mindennapi politika aktiv szerepldje lett. Sezer,
aki azel6tt a jelentds hatalommal felruhazott alkotmanybirdsag elndke volt, annak
ellenére, hogy 6t part jeloltjeként keriilt a koztarsasagi elnoki székbe, mar az AK Parti
gy6zelme el6tt sem birta a teljes politikai elit tdmogatasat, hiszen a TBMM is csak
masodjara szavazta meg kinevezését. Hivatalosan soha nem tartozott egyetlen
parthoz sem, de az AK Partival tobbszor is konfrontalédott.

Az AK Parti ebben az ,,inas-id6szakban” er6s6dd part képét mutatta. 2003-ban
Corum varosaban megnyertek egy id6kozi dnkorményzati valasztast, ezzel el6szor
adtak polgarmestert az orszagban. A 2004-es helyhatdsagi valasztas ezen a téren is
attorést jelentett a part szdmdara. A szavazatok 41,67%-at szerezték meg, 1950

telepiilés, koztiik a 15 megyei jogu1 varosbol 11 polgarmestere lett ,narancsszinti”.
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Az inaskorszakban 1lévé, am egyre magabiztosabb, ezért a valldsos
néptomegek lelki igényei felé is nyitd6 AK Partit és kormanyat 2007. aprilis 27-én
ujabb kihivas érte. A torok hadsereg honlapjan kozlemény jelent meg, melyben az
allam szekuldris volta elleni tdimadasként értékelt néhdny eseményt. Emlitést tesznek
arrdl, hogy csak kiils6 nyomasra alltak el a szervezdk egy, az iszldm szent konyvébdl,
a Kegyes Koranbdl valod felolvasdest megrendezésétdl, ami egybeesett az atatiirki
id6kben bevezetett nemzeti fiiggetlenségi és gyermekiinneppel, illetve, hogy az
tinnep el8estéjén egyes vidéki varosokban kislanyok tradicionalis 6ltozetben vallasos
énekeket énekeltek. Tovabba azt nehezményezték, hogy Ankara egyik keriiletében
minden iskolaigazgatot koteleztek egy olyan programon vald részvételre, melyen
Mohamed proéféta sziiletésérdl emlékeztek meg. Yasar Biiyiikamit vezérkari fonok
ezeket a helyi jelent0ségli rendezvényeket a koztarsasagra nézve veszélyesnek itélte,
azonban az igazi ,fenyegetést” az allamf6évalasztds apropdja szolgaltatta. A
kozleményben azt is megjegyezték, hogy szorosan nyomon kovetik, hogy kit is
valaszt a TBMM Ahmet Necdet Sezer helyére. A torok politikai kozvéleményt
sokkolta a kozlemény. A nyilatkozatot azonban nem kovette katonai 1épés, a
szoveget 2011-ben pedig el is tavolitottdk a hadsereg honlapjardl. A katonasag
meghdtréldsat tobb tényezdvel is magyardzzdk. Umit Cizre Sakallioglu szerint a
legfébb ok az lehet, hogy az AK Parti reformjai az euroatlanti integracidban
gyokereznek, ami ellen még a vezérkari fénok sem mer fellépni. (SAKALLIOGLU
2008: 12) A 2007-es év soran a hadsereg un. ,e-memorandumos” puccskisérletébdl
megerdsodve jott ki az AK Parti. 12 szazalékkal tobb szavazatot szerzett a part az
elérehozott parlamenti valasztasokon (46%), és sikeriilt a nemzetgytilésben Abdullah
Giilt megvalasztania koztarsasagi elnoknek 339 szavazattal. Megkezdddhetett a

,tanonckorszak”.

2.3.5. Tanoncévek
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A tanonckorszakban az addig szdrnyalo torok gazdasdgnak szembe kellett
néznie a 2008-2009-es globdlis pénziigyi és gazdasagi valsaggal. A brutté hazai
ossztermék (GDP) a 2002-es 232,5 milliard dollarrél 2008-ra 730,3 milliardra nott, am
2009-ben 115 millidardos csokkenést volt kénytelen elkonyvelni a torok gazdasag.
(COUNTRY ECONOMY 2002) A hat év alatt (2002 és 2008 Kkozott)
meghdromszorozddo bevétel el6bb megcsappant, majd 2010-t6l Gjra néni kezdett, s a
torok gazdasag novekedési iliteme képes volt megkozeliteni a 10%-ot is. Ebben
jelentOs szerepet jatszott az, hogy a torok bankrendszert nem ingatta meg a valsag,
illetve fokozddtak az 4allami infrastrukturdlis beruhdzasok, amelyek élénkitSleg
hatottak a gazdasagra. Igy, bar 2009-ben felvetdott, hogy az IMF-tél kérjen a
kormany segitséget, erre nem volt sziikség, s6t 2013-ban vissza is fizették a korabbi
IMF-kolesonoket.

A tanoncévek soran az AK Parti nekilatott a politikai intézményrendszer
reformjanak is. Ennek taldn legfontosabb eleme a 2007-es alkotmanyreform, amit
novemberben egy népszavazas is megerdsitett. A valtoztatdsok értelmében ezentul a
nép valaszthatta meg a koztarsasdgi elnokot, mig a parlamenti képvisel6k
mandatuma 6trél négy évre csokkent. Ez a modositds garancia volt arra, hogy a nép
szélesebb korben beleszolhatott sorsa alakitasaba.

A tanonckorszak elején ugyanakkor politikai értelemben két komoly
kihivassal is szembetaldlta magat az AK Parti. 2008-ban valt nyilvanossa az un.
Ergenekon-iigy. A puccsoktol mindig is tarto torok kozvélemény aggodalommal vette
tudomasul, hogy egy ultranacionalista, katonatisztekbdl és értelmiségiekbdl allo
csoport a legitim mddon megvalasztott kormany hatalmanak megdontésére tort.
Isztambulban 2012 aprilisdban megkezd6dott f6 Ergenekon-per sordn Osszesen 274
személyt vadoltak meg, hogy fegyveres terrorszervezetet igyekeztek létrehozni azzal
a céllal, hogy megdontsék a torvényes torok kormanyt, és az allam vezetését hazafias
katonatisztek kezébe jatsszdk at. A szervezkedés szamos vezetjét, igy Ilker Bagbug

volt vezérkari f6nokot életfogytiglani bortonbiintetésre itélték.
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A masik eset nem a kormanyt, hanem magat a kormanypartot érintette, mikor
2008. marcius 14-én Abdurrahman Yalginkaya, a Legfelsbb Birdsag fotligyésze
javaslatot tett az AK Parti betiltasara. Nem meglepd modon megint a szekularis
allamrend elleni lépésekkel vadoltdk meg a muszlim értékrendet vallo partot,
akarcsak szellemi elddeit: a Demokrata Partot, a Nemzeti Rendpartot és a tobbi
jobboldali formaciot is. A kereset a part betiltdsan tal 71 vezetd személyiséget
szeretett volna Ot évre eltiltani a politizalastdl, igy jart volna Recep Tayyip Erdogan
miniszterelnok és Abdullah Giil koztarsasagi elndk is. Szamos vadat fogalmazott
meg a féiigyész, melyek kozott megint elSkertilt a fejkendd-iigy. A parlament 2008
februdrjdban olyan torvényt fogadott el, hogy a felsGoktatdsban lehetévé valt a
fejkendd viselése, amelyet a kemalista csoportok nem tudtak elfogadni.

A fejkendd persze csak jelkép. Egyrészt politikai jelkép azok szdmadra, akik
annak koztéri viselését ellenzik, masrészt ugyanazok azt gondoljdk, hogy a
fejkendének onmagan tulmutato jelentésége is van. A part feloszlatdsat célzé perben
is elhangzott, hogy az AK Parti valdjaban az iszlam jogrend, a saria bevezetésére
torekszik, élve az iszlam jogbdl ismert eszkozzel, a takijjival, a rejtézkodéssel, azaz
elkend6zi” valodi szandékat.

A part betiltdsdnak {igye nem egyszerlien egy part betiltdsanak ligye volt,
hanem az egész partrendszer késdbbi alakuldsara is komoly hatdssal volt. A betiltasi
kisérlet mogott hatalomtechnikai okok is alltak. A két valasztdst egymas utdn
megnyerd AK Parti egy idOre felszdmolta a politikai valtégazdalkodast, hattérbe
szoritotta az ellenzéket. Mivel 47 képvisel6i hellyel tobb jutott nekik, mint a tobbi
partnak Osszesen, sajat akaratat konnyt szerrel rd tudta erdltetni a parlamentre, ezzel
csokkent a politikai vitak esélye és jelentésége, valamint lehetdség nyilt arra, hogy az
AK Parti a torokok életének nagyobb szeletét ellendrizze. A per kezdeményezdi ezen
a ,status quo”-n szerettek volna valtoztatni, &m az AK Parti hegemodnidjat nem
sikeriilt megtorni, végiil az AK Partit nem tiltottdk be, csupan megvontak allami

tdmogatdsainak egy részét, illetve elkoboztak a partvagyon felét.
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A betiltasi per ellenére a kormanypart megdrizte pozicioit. S6t: a 2011-es
nemzetgytlési valasztasokon mar majdnem minden masodik valaszté6 Erdoganékra
voksolt. A szavazatok 49,83%-at megszerezve nekikezdhettek a mesterévekhez.
Ahogy arra a teljes valasztasi rendszert és az eredményeket is behatdan elemz6
Egeresi Zoltan ramutat, ,az eredmény mast is jelez: az AK Parti a torok szavazokat
sikeresen gy6zte meg politikajanak helyességérdl. S valoban: az elmult 9 évben

Torokorszag paratlan gazdasagi fejloddésen ment keresztiil”. (EGERESI 2011: 4)

2.3.6. Mesterévek

A 2011-es valasztasokat kovetéen az AK Parti tovabb bdvitette befolyasat
azzal, hogy egyesiilt egy frissen alakult, mérsékelt iszlamista formacioval, a Numan
Kurtulmus vezette, a tarsadalmi igazsdgossagot zaszlojara tiz6 Nép Hangja Parttal
(Halkin Sesi Partisi). Az AK Parti tovabbi erdsodése helyett ezutan a part lassu
erozidjanak jelei kezdtek mutatkozni, ugyanakkor az is latszott, hogy a partvezetés
Osszezar, és mindent megtesz ennek elkeriilésére.

A 2013-as év soran egyértelmiivé valt, hogy az AK Parti reformjai egyre tobb
érdeket sértenek. Az érdeksérelmet szenveddk kozott taldljuk azokat a tarsadalmi
csoportokat, melyek kiszorultak a hatalombd], itt elsésorban a baloldali és kemalista
meggy6z0désti rétegekre kell gondolni, de nem szabad megfelejtkezni a part , belsé
ellenzékérdl” sem.

A 2013 majusa és augusztusa kozott az isztambuli Sétatérrdl, a hires-hirhedt
Gezi Parkbol kiinduld, a fak kivagasat ellenzé civil tiintetés orszagos tiltakozasi
hulldmma terebélyesedett, helyenként zavargassa alakult at. A tlintetéssorozatot
viszonylag gyorsan kezelni tudta a torok kormany, s egy honap alatt megsziint az
orszag nagyobb varosaiban kibontakozo6 zavargdassorozat. A kozvélemény-kutatasok
kimutattdk, hogy ezekben fdleg baloldali partokkal és eszmékkel szimpatizalo

fiatalok vonultak a kozterekre. A gyors, ugyanakkor sokat biralt fellépés révén nétt
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az orszagban a polarizacid: azok, akik eddig sem szimpatizaltak az AK Partival, ezzel
még tavolabb keriiltek tdle, mig a sajat tamogatdi korében az csupan minimalis
népszerliségvesztéssel jart. Ezt a 2013 juniusaban rendezett tomegrendezvényekkel is
sikeressel demonstralta a part.

Az év utolso honapjanak eseményei a Gezi parki eseményeknél sokkal jobban
megrengették a szavazoi bazis egy részének bizalmat. December 16-an a legendas
futballcsillag, az AK Parti isztambuli képvisel6je, Hakan Siikiir bejelentette, hogy
kilép a part frakcidjabol és fiiggetlenként folytatja képvisel6i munkajat. Indoklasaban
a derszhanékra és egy bizonyos hodzsaefendire hivatkozott. A hodzsaefendi nem
mas, mint az amerikai szamuizetésben €16 id0s hitszonok, Fethullah Giilen, aki — bar a
kozvélemény eddig a kormanypart holdudvardhoz sorolta — egyre kritikusabban
nyilatkozott a kormanyrol. Giilen a kelet-anatoliai Erzurumban sziiletett, s a nagy
hatésu, de ellentmondasos vallasi vezet6 mozgalmanak kdzponti gondolata a hizmet,
azaz a kozOsség és tagabb tarsadalom segitése, szolgdlata. A nagy kérdés, ami a
mozgalom és a kormany kozotti nézeteltérések kapcsan felvetédik Omer Unalan
szerint épp az, hogy a hizmet teljesitéséhez sziikség van-e politikai részvételre, azaz
lehet-e, kell-e a kormanyt tdmogatnia egy alapvetden vallasi csoportnak, illetve a
szekuldris 4llamot vezet§ kormdnynak szabad-e ezen testvéri kozdsségek
kozeledését elfogadnia. (UNALAN 2012) A sajté tudni vélte, hogy akar 70 képviseld
is kovetheti Stikiirt, de mindossze négyen tették meg ezt a 1épést, ezzel az AK Parti
frakcidja és a kormanytdbbség stabilan megmaradt. (HUR HABER) A Hakan Siikiir
kilépését kovetd nap sem telt eseményteleniil. December 17-én korrupcié vadjaval 71
személyt, koztitk hdrom miniszter fidt és a kormdanyparthoz kothetd vezetd
tizletembereket allitottak el6. KésObb tobb minisztert és politikust, sét a
miniszterelnok fiat, Bilal Erdogant is megvadoltak, ugyanakkor 2014 februdr végére
minden érintettet szabadlabra helyeztek. A letartdztatasi hullam komoly gazdasagi
karokat okozott a torok vallalkozdknak, a tozsde is , bearazta” az esetet. Természetes
modon az AK Partira is kihatott az iigy, hiszen egyesek szemében elvesztette
.aksdgat”’, azaz tisztasagat azaltal, hogy a korrupcio vadja érte.
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A belsd politikai konfliktusok, korrupcids botrany — 2014 februarjadban mar
maga a minisztereln0k is botranyba keveredett, az un. ,kiszivdrogtatasi” tigy
kapcsan — ennek ellenére az AK Parti képes volt meg0rizni stabilitasat és hatalmat. A
megszellOztetett, kétes hitelességli hangfelvételek szerint Recep Tayyip Erdogan
arrol beszélt 33 éves Bilal nevii fidval, hogy rejtsen el egy nagyobb Osszeget a
lakdsaban, mikozben az ellenzék az apjat korrupcidval vadolta, és lemonddsra
szOlitotta fel. Erdogan az internetre felkeriilt anyagot tiszta hazugsagnak és
hamisitvanynak nevezte, poziciojat pedig megtartotta. (THE GUARDIAN 2014) Azt,
hogy Erdogan politikai értelemben helyzetét megszilarditotta, az is bizonyitja, hogy a
2014 marciusaban tartott helyhatosagi valasztds soran tovadbbra is a legtobb
szavazatot tudta megszerezni. Az elsd kozvetlen elnckvalasztast pedig Recep Tayyip
Erdogan magabiztosan, mar az els6 forduloban megnyerte. Ebben tobb tényezd is
kozrejatszott, azonban ki kell emelni, hogy a gazdasagi és politikai stabilitds, amit az
AK Parti az utobbi 13 évben megteremtett, jelentds sullyal esett latba. (EGERESI
2014)

Egy masik lehetséges interpretacio szerint nem az AK Parti egésze volt képes a
rendszer stabilizdldsara, hanem személyesen Recep Tayyip Erdogan miniszterelnok,
majd koztarsasagi elnok volt az, aki személyes befolyasat novelte, kiépitette
személyes tamogatdinak korét és a sajat politikai céljai érdekében sikeres
valsagmenedzselést végzett, igy képes volt azokat a krizishelyzeteket tarsadalmi
szinten kezelni, melyek hatalmat veszélyeztették. Ide sorolhatjuk a korrupcios vadak
kezelését, de a 2016. julius 15-i puccskisérletre adott valaszokat is. Ezek politikai
elénye az lett, hogy egyértelmiien kideriilt, ki Erdogan személyes ellensége azok
koziil, akik eddig igy vagy ugy tamogattak. Itt elsésorban Giilenre és mozgalmara
gondolunk, beleértve Hakan Stikiirt is. Erdogan hatalomkoncentracios torekvéseinek
komoly hatuliitdje viszont az lett, hogy szamos , régi harcostarsa” (pl. Abdullah Giil
vagy Ahmet Davutoglu) héttérbe szorult, elszigetel6dott vagy az elndk rivalisava

valt. Mindemellett Erdogan a megbukott 4llamcsinyt kovetéen olyan
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szovetségesekkel vette magat kortil, akik addig rivalisai voltak. Az, hogy az ellenzéki
MHP-vel és Devlet Bahgelivel fogott 0ssze a ,, nemzet érdekében”, az AK Partin beliil
is sokakat meglephetett, am mégsem az AK Parti szakadt ketté ebben a mandverben,
hanem a MHP, azaz a nemzetiek gyengiiltek meg és nem Erdogan irdnyvonala.
Végiil feltétleniil sziikséges megvildgitani, hogy milyen identitdstinak is kell
tekinteni ezt a politikai formaciot 13 év kormanyzas utan. Ahogy azt Egeresi Zoltan
is megjegyzi, amig ,az AK Parti egyfajta puha szekularizmust hirdet, amely lehet&vé
teszi az ember szamara a vallas latvanyosabb megélését (akar a kozintézményekben
is), addig a szekuldrisok annak teljes kizarasat kovetelik.” (EGERESI 2010: 13) A part
fejlédésének vizsgalata soran is azt tapasztaltuk, hogy a vilagi allamhoz vald
kiilonleges viszonyuldsa adja egyediségét: szekuldris és demokrata, de a népi
vallasossag igényeit is szem el6tt tartd politikai er6rdél van szd. Ellentmondas
érezhetd itt a klasszikus és a muszlim vildgisag kozott, amelyet mindenképp fel kell
oldani. A neokonzervativizmust kutaté Ozgiin Erler nagyon jol foglalja dssze egy
mondatban, hogyan lehet megtaldlni az egyensulyt a két oldal k6zott, amikor azt irja:
,az AKP tagjai szerint nem politikai identitdsra van sziikség, hanem identitdsalapu
politizalasra.” (ERLER 2012: 130) Kahraman és Yener szerint (KAHRAMAN -
YENER 2007: 154) ez azt jelentené, hogy a korméanypart az iszlam vallast politizalja
at, annak talajan dolgoz ki egy 1j ideoldgiat. Az AK Parti tehat gy lehet egyszerre
muszlim és demokrata, hogy nem egy meglév{ politikai ideoldgiai sémabdl indul ki,
nem masolja az eurdpai konzervativizmust, hanem a muszlim identitds mentén
politizal, ami megjelenésében kozel all az eurdpai konzervativizmushoz, tehat —
ahogy azt Cemal Uysal is hangsulyozza — az AK Parti nem egy ideologiai part,
hanem egy érték- és identitdskeresd formacio. Az AK Parti muszlim identitds melletti
politizaldsa nem ellentétes a szekularis allam melletti elkotelezettséggel. A politika
azonban beemeli a valldst a sajat terrénumdaba és megprobdlja feloldani azt a
hagyomdnyos — és hamis — dichotomiat, amely a valldsos — nem valldsos szavazdk

demokratikus és nemzeti elkotelezettsége kozott fesziil. (UYSAL 2008: 98)
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2.4. Az AK Parti demokratizalasi lépései

Az Igazsagossag és Fejlodés Partja egy tobb évtizede fenndallé demokratikus
rendszer terméke. A part a betiltasok, a sokszor személyek elleni tdAmadasok soran
megtanulhatta, hogy a demokratikus jogallam micsoda védelmet nyujt egy part
miikodéséhez. Demokratikus part mind felépitésében és miikddésében, mind abban
a tekintetben, hogy mit vall a torok tarsadalomrol és annak jovojérdl. Egy ilyen
demokratikus part elemi érdeke, hogy a koriilotte 1évé kornyezet, a koztarsasag
intézményrendszere is demokratikus legyen, azaz atlathato legyen és biztositsa a
polgarok érdekeinek érvényesiilését azaltal, hogy azok minél inkabb
beleszolhassanak sorsuk alakuldsaba. Ez az oka annak, hogy az AK Parti a
demokratizaldsi folyamat aktiv szerepldje. Az AK Parti demokratizalasi torekvéseit
két szinten tudjuk kiilondsen jol megragadni. Az egyik az eurdpai integracio
folyamata, a masik a 2007-es és a 2010-es alkotmanyreform, illetve az az altala életre
hivott struktura, amiben felértékel6dott a koztarsasagi elnok szerepe. (Ez utdbbi
felveti azt az A&ltaldnosabb kérdést, hogy a prezidencidlis vagy parlamenti

hatalomgyakorlas torok kiadasa milyen hatassal lehet a demokratizdlédasra.)

2.4.1. Az unids csatlakozasi targyalasok hatasa a térvényhozasra és a

demokratizalodasra

A demokratizalds és az Eurdpai Uniohoz vald csatlakozds el6készitése
paradox viszonyt mutat Torokorszag esetében. Egyrészt az integracid eldfeltétele,
hogy az adott tarsadalom demokratikus legyen, és megfeleljen az eurdpai mikodés
alapveté normadinak, valamint kész legyen betartani az europai rendszerek mtikodési
elveit (pl. szubszidiaritas), illetve alkalmazni a mar 1étez6 eurdpai joganyagot (acquis

communautaire). Masrészt Torokorszagban az Europai Uniora szokas modellként is
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tekinteni, olyan hatalmi pdlusra, amelynek a mintdi irdnyaddak a torok kozélet
minden szerepldje szamara. Azaz az EU-hoz valdé csatlakozas céljabol
demokratikusabba kell tenni Torokorszagot, de Torokorszag demokratizaldsa csak
akkor lehet sikeres és teljes, ha azt az Eurdpai Unid — egyes torokorszagi szerepldk
akarataval szemben — kikényszeriti.

Az unios integracio a torokok szamara tobb egy egyszerli gazdasagi
sziikségszerliségnél, egyrészt identitaskeresésiik része, masrészt pedig a stabilizacio
fontos forrasa. Az AK Parti politikusai és tdAmogatoi szamara az Europai Unid egy
demokratikus véddernyd, a szabadsagjogok letéteményese. Itt elsésorban arra kell
gondolni, hogy az eurdpai orszdgok sajat polgdraik szamdra szavatoljdk a
vallasgyakorlds szabadsdgat, és nincs olyan politikdn kiviili tényezd, amely
beavatkozhatna a politikai rendszer ezen elemébe. Marpedig Torokorszagban ebben
a tekintetben a katonasag a fék és az ellensuly szerepét tolti be, azaz a katonasag
hosszu ideig korlatozni igyekezett a torok muszlimok vallasgyakorlatat. Sok torok
muszlim ugy itélte meg, hogy az Eurdpai Unid ebben féken fogja tartani a torok
fegyveres erdket.

A kovetkezd fejezetben fogjuk targyalni, hogy az EU-val valo targyaldsokkal
parhuzamosan miként korlatozta az AK Parti kormanya a fegyveres erdk
mozgasterét, hogyan , demilitarizalta” Torokorszadgot. Az Eurdpa és Torokorszag
kozott fennalld kiilonbségek végiil elvezetnek minket egy paradoxonhoz: az eddig
euroszkeptikus, vallasos-konzervativ oldal elkezdi tdmogatni a csatlakozast, mig az
eddig européernek tind, keményvonalas kemalistdk lesznek a legradikalisabb
kritikusai az integracionak. , A mai iszlamista korok azt kérik Eurdpatdl, hogy
kényszeritse ra Torokorszdgot a koppenhdgai kritériumok betartdsdra” — mondja
errdl a paradoxonrdl Burhanettin Duran, majd hozzateszi, hogy a fenti politikai
igény mogott nem csupan a vallasbol fakado kovetelések allnak, hanem az is, hogy
egy u0j vallalkozoi elit ezaltal szeretne lehet6ségekhez és piachoz jutni. (DURAN
2006: 295)
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Az 1299-ben alakult Oszmén Birodalom ugyan Kis-Azsiaban kezdett el§szor
terjeszkedni, és elsd fOvarosa, Bursa is ott talalhatd, csakhamar azonban a Balkan valt
kozpontjava, illetve a két késObbi székhely, Edirne és Isztambul is europai foldon
fekszik. A mai europai hatalmi rendszer kialakuldsakor az Oszman Birodalom éppen
hanyatld korszakat élte, kénytelen volt a kozép-eurodpai teriileteit feladva elhagyni a
torténelmi Magyarorszagot. Az 1699-es karlocai béke utan, a vesztfaliai rendszerbdl
egykor kimaradd torokok szamara ezért elsésorban identitasbeli és nem gazdasagi
vagy politikai természeti kérdés az euroatlanti integracio. Torokorszagot az eurdpai
népekhez valo tartozas motivalja.

Ha Torokorszag szamadra identitasbeli kérdés az eurdpai integracid, akkor
arrol sem szabad megfeledkezni, hogy néhany tudati gatat is fel kell szdmolni ahhoz,
hogy az sikeressé valjon. Davutoglu egyértelmiivé teszi, hogy a torokok részérdl ez a
tékez6 erd az, hogy , a fiiggetlenségi haborut egyes eurdpai szerepldkkel vivtuk meg,
és ezért nem bizunk benniik”. (DAVUTOGLU 2011: 283)

Eurdpa részérdl pedig egy nagy dilemma mutatkozik: a kérdés az, hogy az
oreg kontinens kész-e egy muszlim tobbségli orszagot elfogadni az ,egyre inkdbb
befelé forduld keresztény klubba”, ahogy az EU-ra Ali Babacan miniszterelnok-
helyettes utalt 2011-ben.

Az AK Parti EU-integracios politikdja a kiils6 szemlél6 szamara fordulatosnak
tlnhet. A kormanyzas els6 harom évében nagy lendiilet volt megfigyelhetd, &m 2005
utdn mar egyre inkdbb tugy tlinik, hogy kikeriilt a prioritdsok korébdl az unids
csatlakozds kérdése. A fent részletezett kettds tudati gat okozta egyensulyozd
diplomdcia mind Europa, mind Torokorszag részérdl ugy tiinhet, hogy egyik sem
igazan szeretné az integraciot. ,Az AK Partitol érkezé jelzések nagyon zavardak” -
jegyzi meg Meltem Miiftiiler-Bag. (OZDAL — DINCER - YENGIN 2009: 205)

A hangsulyeltolédas az AK Parti kiiliigyi programjat vizsgalva is feltind. Az
AK Parti 2002-es ,Mindent Torokorszagért” cimet visel6 valasztasi és

kormanyprogramjaban minddssze harom oldalt szentel a kiilpolitikdanak (AK PARTI
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2002: 91-93), mivel ekkor még nem a kozéphatalmi ambicidk mozgattak
Erdoganékat, hanem az el6z6 kormdany altal hatrahagyott politikai és gazdasagi
valsaghelyzet kezelése. Ebben a rovid szovegrészben talalhatd felsorolas szerint az
els6 szamu partner az Europai Unio és a NATO: ,Torokorszadg azon lesz, hogy
mindent megtegyen azért, hogy a tobbi tagjelolt orszagtol is elvart feltételeket
azoknal hamarabb teljesitse”. (AK PARTI 2002: 92) A gazdasagi és politikai
egylittmiikodés mellett ekkor a kozds eurdpai védelmi stratégia megalkotasanak
igénye meriil fel. Ne felejtsiik el azonban, hogy alig egy évvel vagyunk a véres New
York-i és washingtoni terrortdmadasok utan, amikor a terrorizmus elleni kiizdelem a
nemzetkozi diskurzus kozponti eleme volt!

A 2007-es programban mar egy sokkal részletesebb kiilpolitikai alapvetést
taldlunk, dm itt mar egyre inkabb hattérbe szorul az EU. Ezt magyarazhatjuk azzal is,
hogy Torokorszag gyors fejlddésen ment keresztiil, gazdasagilag és részben
politikailag is megerdsodott. Miutdn ekkor mar egyértelmi valt az, hogy
vilagpolitikai hatalmi szereplévé akar valni, az orszag inkabb sajat integrativ erejére
figyelt, mint arra, hogy csatlakozzon egy olyan szervezethez, amely nem feltétlentil
nyitott elGtte. A szoveg az addig kovetett gyakorlattal kapcsolatban ezt irja , hittiink
a sorsszerliségben és nem gondoltuk azt, hogy Torokorszag a sajat kiilpolitikai utjat
jarhatja.” (AK PARTI 2000: 233) Elsésorban harom kiilpolitikai témat emelnek ki: az
EU-t, valamint Irak és Ciprus kérdését. Gyakorlati szempontbdl azonban az utdbbi is
szorosan Osszefligg az elsOvel. A lendiilet aldbbhagyasa abbdl is latszik a
programban, hogy szamos térséget az EU elé sorolnak. Igy az els6 olyan integracios
lehetéség, amirdl szot ejtenek, az a torok-azeri-kazah egyiittmiikodés, amibdl a
késébbiekben kinétt az un. Tiirk Tandcs. Amikor végiil sor keriil az EU-ra, azt latjuk,
hogy csupan egy oldal szdl rdla, é€s az is a globdlis és regionalis béketeremtés miatt
tekinti fontosnak a torok-eurdpai kapcsolatok szorosabbra fizését. Bar csatlakozasi
céldatumot nem jel6l meg az AK Parti, de Osszességében optimista a megfogalmazas,
hiszen az integracié technikai feltételei adottak. Témam szempontjabdl fontos a

kovetkezd megjegyzés is: ,régebben, mivel Torokorszdg még nem volt kelléen
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felkésziilt és demokratikus, az Eurdpai Unio megel6z8 bdvitési periddusaiban fontos
esélyt szalasztott el”. (AK PARTI 2007: 245)

Az EU-hoz vald hulldmzé érzelmi viszonyulast jol példazza, hogy a 2011-es
valasztasi programban ujfent kitiintetett helyre keriilt az Eurdpai Unid. A torok
kormanypart hitet tesz a dokumentumban amellett, hogy ujfent kiemelt célként
kezeli a nyugati orientaciot és az EU-s csatlakozast. (AK PARTI 2011) A stratégiai cél
fontossagat pedig a dokumentum szerint 2002 6ta valtozatlanul harom dolog adja: 1.
a demokratikus muikodési formdk kiszélesitése, 2. a kereskedelmi kapcsolatok
erdsitése, 3. az Eurdpaval méar meglévé jo viszony tovabbi elmélyitése. Erdemes
megjegyezni, hogy az AK Parti a teljes jogu tagsag kérdését megforditva azt is
megjegyzi, hogy ha Eurdpa netdn elutasitana Torokorszagot, akkor az 6reg kontinens
a 21. szazad egyik vesztese lenne, azaz az integracid nem csupan TorOkorszag
demokratizaldsa szempontjabol kulcsfontossagut, hanem Eurdpanak is alapvetd
érdeke. Eurdpa fel8l nézve ez a ,kolcsonds demokratizalds” az Eurdpdban €16
torokok miatt lehet érdekes, az AK Parti éppen ezért kezeli kiemelten a Hataron Tuli
Torokok és a Rokon Népek Hivataldnak ezen a téren végzett munkajat.

Miiftiiler-Bag a fentiekben mar idézett irasaban az AK Parti hullamzo EU-
politikdjaval kapcsolatban egy, a part hivatalos allaspontjatdl eltérd értelmezési
lehetéségre is ravilagit. Ervelése szerint a ,szakitist” egy elvi kiilonbség adja,
mégpedig az EU és az AK Parti eltéré szabadsagfelfogasa. A szerzd szerint az AK
Parti szdmdra az EU csupan eszkdz, hogy az ott megszokott valldsszabadsagot
,rakényszeritse” a szekuldris torok hadseregre, azaz Eurdpara hivatkozva lehessen a
muszlimok jogait csorbitd rendszert atalakitani. Ezen felfogas szerint pedig, ha mar
hattérbe szorult a katonasag, és a vallasgyakorlas is biztositott, akkor mar nincs is
sziikség az Eurdpai Unid védGernydjére.

Az AK Parti, az Eurdpai Unié és a demokracia viszonyrendszerét vizsgalva
lényeges megvizsgalni, hogy az Eurdpai Uni6 és annak vezetd politikusai miként

tekintenek az AK Partira. Kiilonosképpen azért izgalmas megkozelitési lehetdség ez,
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hiszen a vizsgalt iddszakban egyszer a part léte is kockdn forgott, mikor is az
ligyészség annak betiltdsat inditvanyozta. A vildg demokracidiban egyediilallo
dolog, hogy alkotmanyellenesnek bélyegezzenek meg, és megkiséreljenek betiltani
egy mar tobb éve kormanyon lévd politikai erdt. A rendkiviili helyzet Olli Rehn
unids biztost is meglepte, megiitkozésének igy adott hangot: ,normadlis europai
demokracidkban a politikai vitdkat a parlamentben folytatjdk le, a szavazéurnaknal
és nem a birésdgon ddl el a politikai vezetés sorsa.” (OZCAN — ELMAS — KUTLAY -
MUTUS 2009: 116) A torok Alkotmanybirdsag végiil , pénzbiintetésre” itélte az AK
Partit, azaz megvontdk tdle féléves allami tdmogatasat, de a part mikodését nem
tiiggesztették fel. Az EU torokbarat szerepldi, igy Joost Langendijk, az eurdpai-torok
parlamentkozi bizottsag tarselnoke is jelezte, hogy a torok demokracia védelmében
tel kell gyorsitani a csatlakozasi folyamatot.

Az AK Parti esete is megmutatta, ahogy az a szakirodalombol is vildgossa
valik, hogy a parlamentaris demokracia épitése nem csak egyirdnyu folyamat lehet.
Kétségtelen, hogy az unid, mint demokratizadl6é ,inger”, kiils6 huzder6 komoly
szerepet jatszik a demokratikus értékek meggyokereztetésében.

Az AK Parti a valldsszabadsag biztositasahoz keres tehat hatteret az unioban,
egyben egy szekuldris kozosséghez kivan csatlakozni. A vallasszabadsag
kiterjesztése és a hadsereg szekularizmusa vagy épp tulhatalma elleni fellépés a
szekuldris Europdra hivatkozva teljesiilne be.

Ismert példa az eurdpaizdcios hatds a demokracia konszolidacidjaban: mind a
mediterrdn, mind a keleti bOvités esetében. Jelentds kiilonbség viszont egyes
orszagok tekintetében az, hogy az adott orszdg milyen demokratikus
hagyomanyokkal rendelkezik, politikai kultirdjaban tud-e valamiféle demokratikus

ethoszhoz visszatérni.

2.4.2. Az alkotmanymaddositd népszavazasok hatdsa a demokratizalasra
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Egyetérthetiink Olli Rehn unids biztossal abban, hogy nem természetes, ha
nem a nép dont egy amugy népszeri kormdnypart sorsarol, hanem az
alkotmanybirésadg. Ahhoz, hogy ez ne ismétlddhessen meg, illetve ebben a
tekintetben is biztonsag és stabilitas legyen Torokorszagban, egyértelmiivé valt egy
alkotmanyreform sziikségessége, amit mind 2007-ben, mind pedig 2010-ben egy-egy
népszavazas szentesitett. Alapvet6 probléma az alkotmanybirdsag politikai
szerepvallaldsa, ami azt jelenti hogy a testiilet nem az alkotmanyos rend
védelmezdbjének szerepét tolti be csupan, hanem mintegy politikai harcok
szereplGjévé avanzsal.

2007-ben Tordkorszag Ozbudun és Gengkaya szerint alkotmdanyos valsagot élt
at. A ,valsag” sz¢ alatt azt értik a szerzOk, hogy a koztarsasagi elnok megvalasztasi
modjanak megvaltoztatasa nem volt lehetséges az akkori alkotmanyos keretek
kozott. Az inkabb a kemalistakkal szimpatizal6 Necdet Sezer koztarsasagi elnok nem
irta ald az ezt célzd torvénymaoddositast, és arra figyelmeztetett, hogy az igy létrejovo
rendszer példa nélkiili lenne, mert nem lenne elmozdulds az elndki vagy félelnoki
rendszer felé, de ,a nép altal valasztott elnokot domindnssa tenné.” (C)ZCAN -
ELMAS - KUTLAY - MUTUS 2009: 99) Az alkotmany 2007-es atalakitdsa a
demokratikus intézményrendszer jelentds valtozasaval jart. A Torok Koztarsasag
LegfelsObb Valasztasi Szervezete hivatalos kozlése szerint a szavazdsra jogosult
42.665.149 valasztopolgarbol 28.794.216 jarult az urndkhoz, koziiliik pedig kozel 69%
szentesitette a moddositadsokat. A torok demokracia torténetének o6todik
referenduman, a megyékre lebontott eredmények atvizsgaldsa soran azt tapasztaljuk,
hogy a legtobb helyen az igenek gydztek. Kivételt képeztek a hagyomanyosan
baloldali szavazokorok az orszag eurdpai felén és az égei-tengeri partvidéken,
valamint a zommel az alevi vallasi kisebbség altal lakott, kelet-anatdliai Tunceliben.
Ez azt jelenti, hogy az AK Parti hagyomanyos bazisanak tekinthetd anatoliai szunnita
muszlimokat sikerrel szdlitotta meg, dm nem sikeriilt attorést elérnie azokon a

teriileteken, ahol amugy sem birt komoly tomegbdazissal. Ugyanakkor elmondhato,
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hogy a 69%-os tamogatottsag tobb mint kétharmados felhatalmazast adott a
kormanypartnak, igy esélyt kapva arra, hogy a késObbiekben ujabb
alkotmanymodositasokkal is élhessen.

Erdemes attekinteni, hogyan hatott a 2007-es a demokratizalas kérdésére. A
nemzetgyulési képviselOket a népszavazast kovetden mar nem 6t, hanem négy évre
valasztjdk, ami lehet6vé teszi, hogy a népi elégedetlenség hamarabb levalthasson egy
rosszul m(ikodd kormanyt, s konnyebben elszamoltathatéva valjanak a képviseldk.
Hasonloképpen a polgarok politikai szerepvallalasat erdsiti az, hogy a koztarsasagi
elnok nép altali valasztasarol is dontottek. Bar Torokorszag tovabbra is parlamentdris
rendszer marad, és a koztdrsasagi elnok a nemzet egységét megtestesitd, szimbolikus
vezetd, a népi felhatalmazas mégis demokratikusabb és garantdlja azt, hogy az elnck
személye mogott nem csupdn egy szik hatalmi elit, hanem egy szélesebb kort
valasztoi csoport alljon. A 101. térvénycikk mddositasaval az elnokké valaszthatdsag
kereteit is meghataroztdk. Az a személy valhat — maximum kétszer 6t évre —
koztarsasagi elnokké, aki legalabb negyven éves, felséfoku végzettségli, és megszerzi
20 parlamenti képviseld tdmogatasat. Megengedett, hogy a kiilonb6z6 parlamenti
partok kozos jeloltet allitsanak. Mds valasztasi rendszerekkel vald Osszevetés esetén
meglepdnek tlinhet az az elvaras, hogy a jelolt nem lehet negyven évnél fiatalabb,
azaz ezzel kizadrjdk a valasztok egy jelentds rétegét a valaszthatdsagbol.
Kiilonosképpen azért lehet ez érdekes, mert Torokorszdg még mindig egy fiatal
tarsadalom, ahol a lakossag kozel kétharmada (64,8%-a) negyven év alatti. A Torok
Statisztikai Hivatal 2014-es szdmitdsai szerint az orszag lakossaga 77.695.904 f6.
Ebbdl 27.343.261-en 1épték mar at a negyvenéves korhatart, azaz az elndkvalasztason
a lakossag csupan 35,2%-a indulhat. A kor alapjan mikodé cenzus egyrészt az
oszman hagyomanyokban gyoOkeredzik, masrészt megegyezik a torok népi
elvarasokkal is. Az 1876-ban bevezetett Kanun-i Esasi nevet visel§ valasztdjogi
torvény ugyanis 30 éves korban hatdrozta meg a valaszthatdsagot. (DAVIDSON
1973) Ezt a korhatart az AK Parti kezdeményezésére a nemzetgytilési képviselok
esetében 25 évre csOkkentette az 5522-es szamu jogszabdly. A torvényi szigor forrasa
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a torok emberek tarsadalomszemlélete. A torokok tobbsége szamara egy fiatal férfi
vagy nd nem szamit megfeleld vezetonek, nem veszik komolyan a politikai életben,
azaz a nyugati szemlél6 szamara magasnak t(ind korhatar a torokok tobbsége
szamara nem okoz problémat.

A valasztasi rendszer atalakitdsan tul a 2007-es népszavazas a Nagy Torok
Nemzetgytilés mkodési elvén is valtoztatott. A 96. Torvénycikk 1j szovege szerint a
parlamenti iilés csak akkor érvényes, ha a teljes képviselSi létszam egyharmada
megjelenik, a szavazas pedig akkor torvényes, ha a parlament tagjainak egynegyede
plusz egy f6 az adott javaslat mogott all. Ez a modositds a képviselk személyes
felel0sségét hangstlyozza. A torok parlamentben tehat nem fordulhat el6 az, hogy
csak a képviseldk toredéke hallgatja a szonokot vagy szavaz az orszag jovéjét érintd
kérdésekrdl. A részvételi kényszer a szavazdi akarat megnyilvanulasanak kényszere
is, hiszen a voksolok nem azért kiildik a képvisel6ket Ankardba, hogy ne az
iilésteremben legyenek. Ez a valtoztatas aktivabb parlamenti munkat és hatékonyabb
torvénykezést jelent.

A 2007-es népszavazas eredménye siker volt az AK Parti szdmadra, hiszen sajat
elvei szerint alakithatta at az orszadg berendezkedését és az ,alkotmanyos csatdban”
az § akarata érvényesiilt Sezer elnokével szemben.

A 2007-es alkotmanyreformot kovetden 2010-ben egy huszonhat cikket érintd
javaslatcsomagot bocsatott szavazasra Abdullah Giil koztarsasagi elndk. Szeptember
12-én a szavazofiilkék magéanyaban a szavazdk 57,88%-a mondott igent a Nagy
Torok Nemzetgytilés altal mar elfogadott modositasokra. Bar ez is stabil tobbségnek
mondhato, ez alkalommal a 2007-esnél 11%-kal kevesebben tdamogattdk az AK Parti
javaslatait. Tobb olyan megye is volt, ahol 2007-ben az igenek, 2010-ben viszont a
nemek diadalmaskodtak. A hagyomdnyos baloldali fellegvdrak mellett a billegd
korzeteknek nevezhetd tengerparti megyék €s azok hatorszagai, valamint Bilecik,
Eskisehir és Artvin lakosainak tobbsége is nemmel voksolt, akdrcsak az alevi és kurd

kisebbségek altal is benépesitett Tunceli. A csokkenés mogott nem a javaslatok
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milyensége all, hanem a nyolc éve kormanyzo6 AK Parti kezdddo
népszertiségvesztése. Ugyanakkor a kormany még lathatdan jol teljesitett, sajat
szavazoinak tobbségét jol mozgositotta.

A reform egyik hangsulyos eleme az Alkotmanybirdsag szerkezetének és
muikodésének atalakitdsa volt. A javaslatcsomag 26 pontjdbdl 7 ezt a témakort
érintette. Ezentul a tOrvényességi felligyeletet ellatd szerv nem 11 tagbol és 4
pottagbol, hanem 17, tizenkét évre kinevezett birdbdl all. Valtozas az is, hogy egy
alkotmanymodositas elutasitasdhoz vagy egy politikai part betiltasdhoz a tagok 3/5-e
helyett kétharmaduk egyetérté szavazata valt sziikségessé. Mindossze két évvel a
mar az el6z6 fejezetben ismertetett, az AK Parti betiltdsat célzd per utan fontos
dontésrdl van itt sz6. Foleg, ha figyelembe vessziik, hogy a torok partrendszer
szerves fejléddését hanyszor megakasztotta az AK Parti el6dei vagy éppen a
széls6baloldali partok jogi megsziintetése. A nyugati demokracidkban is eléfordul,
hogy szélséséges partokat felszamolnak, de Torokorszdgban ezen referendum elGtt
szokassa valt a centrumhoz kozel allo politikai ellenfelek ilyen forman vald
,Kiiktatasa”. A dontés a demokratizacid szemszogeébdl tehat azt jelenti, hogy ezentul
nem a birdk, hanem a szavazok donthetnek egy-egy politikai erd sorsardl. Az
Alkotmanybirdsagot érintd valtozdsok kozott jelentds még az, hogy a torok
allampolgéarok természetes személyként fordulhatnak a testiilethez. Ez a dontés
egyértelmiien a részvételi demokracia felé tett komoly lépés.

A javaslatcsomag masodik targyteriilete a Legfelsdbb Birdsag és az Ugyészség
reformja. Bar az igazsagligyi miniszter megmaradt a testiilet vezetGjének, a tagok
szama 7 rendes és 5 pottagrol, 22 rendes és 12 pottagra boviilt. A birdi testiilet
jogkore is megvaltozott azzal, hogy jogot nyertek arra, hogy a munkajukbdl fakadéan
méltatlannd valo jogaszokat eltilthatjdk szakmajuk gyakorlasatol.

A harmadik jelentds téma a katonai birdskodas kérdése. A javaslatcsomag
ezen része a torok tarsadalom ,demilitarizalasat” célozza, amirdl a kovetkezd
fejezetben részletesebben is fogunk szdlni. Ezen dontések kozott kiemelendd, hogy a

katondk koztorvényes blncselekményeir6l 2010 utan a polgdri birdsagok
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donthetnek, mig békeiddben civileket nem lehet hadbirosag elé allitani. Torolték a
hirhedt 15. torvénycikket is az alkotmanybodl, amely eddig megakaddlyozta, hogy
felel6sségre vonjak az 1980-as katonai puccs szerepldit.

Az alkotmanymodositas eredményeképpen bevezetésre keriilt az ombudsman
intézménye. Az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatala a TBMM (Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi) elndke ala tartozik. Vezet6jét titkos szavazassal a parlament kétharmada
valasztja meg. A svéd mintara létesilt jogintézmény az allampolgarok
jogbiztonsaganak garantalasat hivatott megvaldsitani. Az intézmény puszta léte mar
egyértelm(i jele a demokratizdloddsnak, dam ha a 2013-t6]l megsziiletett dontéseit
nézziik végig, akkor azt latjuk, hogy az ombudsman a polgarok szdmos, elsésorban
munkajogi problémdjara nyujt gyodgyirt. Szintén a munkajog kérdéskorét érinti az
alkotmanyreform azon dontése, mely szerint a kozalkalmazottak jogot nyertek arra,
hogy kollektiv szerz8désben rogzitsék jogaikat és kotelességeiket.

A torok tarsadalmat demokratikusabba tévo két alkotmanyreformnak pozitiv
visszhangja volt kilfoldon is. A két alkotmanyreform az EU-hoz valo kozeledés
mellett kettds hatdssal birt: egyrészt kiterjesztette a demokratikus szabadsagjogokat,
masrészt stabilizalta a Torok Koztarsasag mtikodését. A demokratizalast szentesitd
két népszavazas pedig egyesitette és aktivizalta az AK Parti szavazdi bazisat, témava
tette a kozéletet, és ezek segitségével garantdlta, hogy a part hosszu tavon is hatalmi
tényez6 maradhasson. Ugyanakkor egyértelmii, hogy az AK Parti részérdl ez a
demokratizalas egyben harc is volt, a hatalmat korlatozé fékek és ellensulyok elleni
kiizdelem, mely soran kiemelt szerepet kapott a partot betiltani szandékozo

alkotmanybirdsag atalakitasa, illetve a hadsereg hattérbe szoritasa.

2.5. A torok tarsadalom ,,demilitarizalasa”

A torok tarsadalomban a koztarsasag kikialtdsa ota kiemelt szerepe volt a

honvédségnek. Az allamalapitd is hadvezér volt, illetve maig létezik a kotelezd

77



A torok politikai rendszer atalakulasa 2002 és 2018 kozott Dr. Mehmet YILMAZ

sorkatonasag intézménye, valamint a torok katonasag jelenleg is az egyik legnagyobb
létszamu a vildgon. Témam szempontjabdl ugyanakkor a hadsereg azért valik
jelent6ssé, mert a torok kozelmultban hdromszor is komolyan beleavatkozott a
demokratikus fejlédés alakulasdba, 1960-ban, 1971-ben és 1980-ban is az allamcsiny
eszkozéhez nyult. (A negyedik, 2016-ban tortént sikertelen puccskisérletre a 3.
fejezetben részletesen kitérek.) A hadsereg e fegyveres beavatkozadsokon tul az AK
Parti kormanyzasa idején is, 2007-ben, kiadott egy olyan sajtokdzleményt, ami
félelmet keltett mind a politikusok, mind pedig a lakossag korében, mert felvetette
annak lehetdségét, hogy a katondk negyedszerre is , kijojjenek a laktanyakbol”, azaz
megdontsék a demokratikusan valasztott kormanyt. A harom puccsot és az 2007-es
fenyegetést annak koszonhette a torok tarsadalom, hogy mélységesen megosztott
volt, és a hadsereg az egyik politikai oldal mellé allt. Egy stabil és demokratikus
Torokorszagban a katonasag nem allhat a demokratikus politikai kozélet egyik vagy
masik oldaldn, a hadsereg 6 szerepe az orszag teriileti integritdsanak biztositasa, és
nem az, hogy a barmely politikai oldal egyik , hattérintézménye” legyen, igy érthetd
az AK Parti azon torekvése, hogy a hadsereget kiszoritsa a politikai porondrol, és

visszaterelje a laktanyakba.

2.5.1. A hadsereg tarsadalmi jelentosége

A Torok Fegyveres Erdk (Tirk Silahli Kuvvetleri, TSK) 1étérdl és miikodésérol
a mindenkori hatdlyos alkotmdny rendelkezik. Féparancsnoka a koztdrsasagi elnok.
Harom alapvetd egységre tagolhato: szarazfoldi erdk, tengeri- és légierd. A
Csenddrség és a Parti Orség békeidében ugyan a Beliigyminisztérium hataskorébe
tartozik, dm szervezetileg Ok is a hadsereg részét képezik. Teljes 1étszamat tekintve a
torok haderd a vilag nyolcadik, a NATO masodik legnagyobb hadserege.

Torokorszag hosszt torténelmi fejléddés kovetkeztében jutott oda, hogy ma
ilyen jelentds katonai erdvel bir, és az ilyen komoly befolydssal van a tarsadalomra.

Az Oszman Birodalom utolsé éveiben, 1911-ben hivtak életre az un. RepiilSs
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Bizottsagot, ami a mai légi haderd 8se. A koztarsasagi korszak egyik legfontosabb
eseménye az, hogy 1952. februar 18-an Torokorszag csatlakozik a NATO-hoz.

A torok hadsereg sajatossaga a kotelezd sorkatonai szolgalat. Az Oszman
Birodalom idején, még 1916-ban, azaz az els¢ vilaghaboru folyaman dontottek arrol,
hogy minden 19 évnél iddsebb férfinek be kell vonulnia. A koztarsasag kikialtasa
utan a hadseregnél toltendd id6 a fegyvernemektdl fiiggden 18 és 60 honap kozott
valtozott. A 2014-ben modositott szabalyozas szerint a sorkatonai szolgalat
id6tartama 12 honap. Ez azt jelenti, hogy az AK Parti két 1épésben, 2003-ban és 2014-
ben Osszesen hat honappal csokkentette a laktanyaban toltendd id6t. Lehetdvé valt az
is, hogy a vendégmunkasként kiilfoldon dolgozé torok allampolgarok pénzen
megvaltsak a szolgalati id6t. (ISIKLAR 2011)

Egyértelmd, hogy egy ilyen impozans torténelmi multtal rendelkezd és ilyen
jelentds allomannyal biré haderd, ahol a férfiak életiik egy évét is eltoltik, komoly
tarsadalomformald potencidllal bir. A katonai szférabdl érkezd allamalapitd,
Musztafa Kemal Atatiirk felmérve azt az erdt, amit a hadsereg képvisel, a
katonasagot a politikai rendszer tdmaszava tette, ez vezethetett el oda, hogy a 20.
szazad soran négy alkalommal is beavatkozott a TSK a demokracia alakuldsaba.

A katonai puccsok torténetének részletes bemutatasa el6tt érdemes Dekmejian
és Narli tovabbfejlesztett korszakoldsat alapul venni, hiszen ahogy a szakirodalmi
attekintésben emlitettiik, részletesen foglalkozott a torok hadsereg torténetével és
kivald elméleti keretet kindl erre.

A korszakolds szerint a civil és katonai kapcsolatok kozotti viszony
folyamatosan valtozott, hol er6sebben érvényesiilt a civil uralom és a polgarok
akarata, hol pedig katonai puccsokkal kellett a torok tarsadalomnak megbirkoznia.
Lathato, hogy Narli 2005-6s mtivében mar ugy latja, hogy az AK Parti kormanyzasa
alatti id6szak egy erdteljes elmozdulas a civil uralom felé. (NARLI 2005: 229-258) A

katonai uralom és a katonai kontroll bevezetését jelenté puccsok targyaldsa utdn latni
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fogjuk, hogy az AK Parti tovabbi kormanyzasa alatt jelentésen csokkent a hadsereg

befolyasa az allamiigyekre.

2.5.2. A katonai puccsok torténete

Minden torok politikai szerepld szamara meghatdrozo élmény a 20. szazad
masodik felében bekovetkezett harom katonai hatalomatvétel. A puccsok egyrészt
novelték a bizonytalansagérzést ahelyett, hogy elOsegitették volna az orszag
biztonsaganak erdsitését, masrészt komoly, maig hatd pszichdzist okoztak; a torok
nép még a 2000-es években is tartott attdl, hogy a fegyveres er6k magukhoz ragadjak
a hatalmat, mondvan, az AK Parti politizalasa ellentmond a szekuldris allamrend
elvének.

Az elsd katonai allamcsiny Torokorszagban 1960. majus 27-én kovetkezett be.
A puccsot tobb alacsony rangu katonatiszt szervezte meg, de késébb szdmos magas
rangu vezetd is csatlakozott hozzdjuk. A katonai hatalomatvétel mogott a Menderes-
kormdany és a hadsereg folyamatos surldddsai és a tiszti alloméany elégedetlensége
allt. Adnan Menderes tizéves kormdnyzdsa soran mindvégig kritikus maradt a
fegyveres erdkkel szemben. 1957-ben egy alkalommal a kovetkezOket mondta:
,egyszer én még betorom a lovagi orrotokat: ezt a hadsereget tartalékos tisztekkel is
elvezetem” (ERINC 1998) A meglepd kijelentés mogott az &llt, hogy a vezérkari
tisztek tobbsége igyekezett Menderes és a Demokrata Part elképzeléseinek
kerékkotdjeként fellépni. Sokan koziiliik kevésbé voltak miveltek, és nem
szimpatizaltak a tobbpartrendszerrel, az 1950-es évek tartalékos tisztjei viszont sokan
egyetemet vagy gimndaziumot végeztek, nyitottak voltak az 4j politikai rendszer
iranyaba, sok esetben a DP tdmogatdinak szamitottak.

A valasztasi rendszert atalakito, a katondk mozgasterét korlatozé6 Demokrata
Part és kormanya ellen 1957-t6l kezdve egyre tobb, eleinte elszigetelt katonai
szervezkedés indult meg. Ezen puccskisérletek koziil az els6 az un. ,kilenc tiszt

tigye” volt. A Faruk Giiventiirk alezredes koré szervezd6dott csoportnak szdmos
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tiszten kiviil ujsagirdk és egy parlamenti képvisel6, Mithat Perin is tagja volt. Hat
hénapos birdsagi eljarast kovetden 1958-ban a szervezkedés egyes vezetdit kétéves
bortonbiintetésre itélték, am tobben koziiliik visszatérhettek a katonasag kotelékébe.
(YALCIN - YARDAKUL 1999: 93) Egy hasonld csoportosulas Ankardban is
mukodott. A két titkos tarsasag mar 1957-ben egymasra talalt. Az volt a terviik, hogy
az 1957-es valasztasi kampany idején, egy rendezvény soran a tribiinon helyet
foglalo kormanytagokat letartoztatjak, és atveszik a hatalmat. (ASLADAS - BICAKCI
1995: 66-67)

Azt kovetben, hogy a miniszterelnokot szallitd repiilégép balesetet szenvedett
London kozelében, a politikai oldalak kozott némi béke latszott megvaldsulni. A
sajto- és turisztikai miniszter, az Anatdlia Hirligynokség és a Turkish Airlines
igazgatoinak halalaval jaro szerencsétlenséget Adnan Menderes élve és komolyabb
seriilések nélkiill megutszta, ezzel a ,csodds megmenekiiléssel” sikertiilt politikai
hatalmat még egy iddre megOrizni, s a katonai vezetdk is elhalasztottdk a
mozgolddast. Nem telt bele két honap, 1959 4prilisdban kitjultak a kormanyzo
demokratdk és az ellenzéki néppartiak kozotti villongdsok, egyre tobb lett az
erészakos incidens. Tébbek kozdtt politikusokat, igy a volt dllamfét, Ismet Inéniit is
nemtelen tdmadas érte. Az egyre sokasodo tilintetések és polgari engedetlenségi
mozgalmak, valamint a didksag tiintetései végett tobb katonai egység parancsnoka
ugy dontott, hogy elindulnak tankjaikkal, és atveszik a hatalmat. Az 1960. majus 27-
én hajnali fél négykor a laktanyaikat elhagyd katondk alig egy ora alatt sikerrel
jartak. Cemal Giirsel késébbi koztdrsasagi elnok vezetésével 1étrejott a Nemzeti
Egységbizottsag, ami atvette az orszag kormanyzasat. A katonai puccsot kovetden
Adnan Menderest és két miniszterét kivégezték, szamos mas politikus hosszt
bortonbiintetést kapott.

A puccs végrehajtdi egyértelmlien a politikai jobboldalt biintették, és a
politikai baloldalnak igyekeztek kedvezni, ,kiterjesztették a munkasok jogait,

szélesitették a gyiilekezési és az egyesiilési jogot”. (MAVI 2010: 38) Nem mellékes
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ebben a tekintetben az sem, hogy a lazado tisztek kozott sok volt a baloldali
szimpatizans, ezért volt az, hogy ,ebben az iddben fontosnak tartottdk a
demokratizaldas folytatasat és a civil szervezetek tdmogatasat”. (AKINCI 2014: 62)

A katonai hatalomatvétel sokkolta a torok kozvéleményt. A puccs okozta
pszichozis jellemzdje volt, hogy szamos alhir kelt labra arrol, hogy a katonak
didkokat vagy éppen a DP tamogatéit 6lték meg, és foldelték el titokban. Oket a nép
a ,szabadsag martirjainak” nevezte el. Bar 1957 és 1960 kozott egyértelmiien
zlirzavaros napokat élt meg Torokorszag, a puccs olyan hatdssal volt az orszagra,
amit csak tobb év elteltével tudott feldolgozni. A konzervativ politikai oldal hivei
maig nem tudjdk maguknak megbocsatani, hogy hagytdk a koriikben népszerti
miniszterelnokot kivégeztetni. Ugyan a puccsot kivaltd okok kozott ott leljikk a
politikai iszlamtol vald félelmet, a valldst a puccsistdk is felhaszndltdk politikai
célokra, hiszen a ,katonai kormanyzat 1960 és 1961 kozott az iszlamot haszndlta
ideologiai alapként reformjai megerdsitése céljabol”. (SAKALLIOGLU 1996: 268)
Annak ellenére, hogy a tisztek a vallasra hivatkoztak, az 1960-as puccs és Menderes
felakasztasa a mai AK Partihoz kozel all6 korokben maig hatd, mélyen gyokerezd
gyanakvast sziilt a hadsereggel szemben.

Az 1960-as fegyveres beavatkozassal ellentétben 1971-ben egy vértelen puccs
kényszeritette lemonddsra az akkori kormanyt. A kiilonb6zé fegyvernemek
parancsnokai 1971. marcius 12-én levélben kiildott parancsban fordultak Cevdet
Sunay allamféhoz, hogy mondassa le a kormanyt. Az allamcsiny hatterében az 4llt,
hogy az 1960-as években megerdsodtek a szovjetbarat, baloldali erdk, akik egyre
inkdbb egy szocialista forradalom sziikségességét hirdették. Ez pedig wjabb utcai
csatarozasokhoz vezetett, 1969-ben az isztambuli Bejazid téren kovekkel és botokkal
estek egymasnak a baloldaliak és az antikommunistdk. A ,véres vasarnapnak” is
nevezett esemény utan 1969 mdjusaban volt még egy elvetélt puccskisérlet, amit egy
késébb visszavont alkotmanymoddositasi javaslat valtott ki. 1970-ben egy ujabb, a
Munka Torvénykonyvét és a szakszervezeti torvényt érinté modositas radikalizalta a

szélsObaloldalt, és a szakszervezetek hatalmas tomeget vittek ki Isztambul utcaira. A

82



Tudomanyos Mozaik 19. Tomori Pal Féiskola

varos azsiai oldalan bekovetkezd villongasokban két munkas, egy kereskedd és egy
renddr vesztette életét. A katonasag a szélsObaloldali veszély komolysagat érzékelve
lépett mikddésbe, 1971. marcius 9-ére tervezték az tjabb fegyveres hatalomatvételt,
am ez kitudodott és meghitsult. Harom napra ra sziiletett meg a fent emlitett levél.
Még abban az évben volt egy ujabb sikertelen katonai allamcsiny-kisérlet, utana
kilenc évre visszavonulot fajt a hadsereg. A hatalmat megdontd katonasag arra
kényszeritette a parlamentet és a kormanyt, hogy néhany tekintetben mddositsa az
alkotméanyt. fgy megsziintették a TRT kozszolgalati csatorndk fiiggetlenségét,
megtiltottdk a kozalkalmazottaknak, hogy belépjenek a szakszervezetbe, az el6zetes
letartoztatas idStartamat pedig 24 6rarol 15 napra emelték. (MAVI 2010: 49)

Az 1960-as és az 1971-es események kozott bizonyos mértékig tudunk
parhuzamot vonni, dm jelentds kiilonbségek is vannak. Mindkét esetben a kivaltd
okok kozott ott van a kormany er6bdl valo politizalasa, a tarsadalmi elégedetlenség
ellenére zajlo torvénykezés. Mindkét esetben meghatdrozo a kiilpolitikai helyzet is,
mig 1960-ban Menderesrdl gondolta a katonasag, hogy a Szovjetunidhoz kozeledne,
addig 1971-ben a széls6baloldaliak egyértelmtien ilyen jellegi kovetelésekkel alltak
el. Végiil mindkét esetben a kivaltd okok kozott taldljuk a véres tiintetéseket,
amelyeket elfajuldsaért a renddrség tehetetlensége is okolhato. A legfébb kiilonbség a
katonai beavatkozds mogotti ideoldgiai hattérben keresendd: 1960-ban az
iszlamizmus, 1971-ben a kommunizmus fenyegetését tartottdk olyan mértékinek,
hogy a tisztek lépésre szantdk el magukat.

Az 1980. szeptember 12-ei katonai puccs gyakorlatilag hatdlyon kiviil helyezte
az addigi politikai rendszert, noha a hadsereg deklardltan a demokracia
visszaallitdsanak jelszavaval inditotta akciojat. (NARLI 2005: 239) Lemondattak
Stileyman Demirel kormanyat, feloszlattdk a Nagy Torok Nemzetgytilést és
eltorolték az els6é puccs utdn megalkotott, 1961-es alkotmanyt, ezzel egytitt betiltottak

az Osszes politikai part mikodését.
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Az allamcsiny trligye — az el6z6 esetekhez hasonldan — 1980-ban is egy, a
puccs eldtt hat nappal rendezett politikai nagygytlés volt, amit az AK Parti egyik
ideologiai dse, Necmettin Erbakan szervezett a konzervativizmusarol ismert belsd-
anatoliai nagyvarosban, Konyaban. Az n. Jeruzsalem Meeting soran a résztvevok az
iszlam vallds harmadik legszentebb varosa, Jeruzsalem békéje és biztonsdga mellett
tiintettek. A demonstracié soran allamellenes jelszavak is elhangoztak, egyesek az
iszldm jogrend bevezetését kovetelték. Erre azért is keriilhetett sor, mert éppen
politikai vakuum uralkodott az orszagban, a TBMM 114 fordul6 utan sem volt képes
koztarsasagi elnokot valasztani. A belpolitikai okokon tul kiilpolitikai okai is voltak
az eseményeknek. Egy évvel az Irani Iszlam Koztarsasag kikialtdsa és Afganisztan
szovjet megszalldsa utdn Torokorszdg geostratégiai helyzete felértékel6dott,
kiilonosképpen a NATO-ban betoltott szerepe lett egyre fontosabb. Egy ilyen
bonyolult katonapolitikai helyzetben az erds torok hadsereg akarta az allamot
iranyitani, és nem forditva.

Az 1980-as puccsnak szamos elGjele volt. Ezek kozott emlitendd, hogy 1978 és
1980 kozott megszaporodtak a politikai gyilkossagok. Tobbek kozott fegyveresek
végeztek Giin Sazakkal a Nacionalista Mozgalmi Part (MHP) alelnokével. A politikai
gyilkossagok mellett szdmos egyéb erdszakcselekmény is tortént. Mindennapossa
valtak a kisebb-nagyobb terrortdimaddsok, amelyeket széls6baloldaliak és kurd
szeparatistdk kovettek el. Altaldnossagban elmondhaté volt, hogy 1980-ra belsd
biztonsagi valsag alakult ki Torokorszagban.

A hatalomra jutd katonasag a biztonsagi krizist kivégzésekkel szerette volna
megoldani. 1980. oktober 9-én, azaz a hatalomatvétel utan kevesebb, mint egy
honappal mar munkahoz is lattak a hohérok, amikor is felakasztottak a baloldali
nézeteirél ismert, 22 éves Necdet Adalit és egy terrortdimadas soran Ot ember
meggyilkoldsaval vadolt, nacionalista Mustafa Pehlivanoglut. A két kivégzés
érintettjeinek politikai meggy6zddése mutatja, hogy a hadsereg minden politikai
oldalt egyarant biintetni szandékozott, igy gyakorlatilag minden politikai szerepld

ellenérzését kivivta. A puccs utdn feldll6 Nemzeti Biztonsdgi Tandcs hatalmas
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tisztogatd tevékenységbe kezdett. A kivégzések mellett Osszesen 1.683.000 ember
ellen indult politikai természeti jogi eljaras, az ezeket kovetd 210 ezer perben
mintegy 230 ezer embert itéltek el. 517 f6 kapott haldlbilintetést, koziiliikk végiil
otvenet akasztottak fel.

Az utokor szerint a ,szeptember 12-ei puccs az orszag legsotétebb és
legantidemokratikusabb iddszakainak egyike volt”. (MAVI 2010: 66) A puccsot
kovetden 1j alkotmany sziiletett és az orszag szamos megyéjében évekig fennmarado
katonai kozigazgatast vezettek be. A délkeleti orszagrészben ezt csupan az AK Parti
kormdanyzdsanak legels6 éveiben sziintették meg. A katonai kozigazgatds minden
allampolgarra hatassal volt, igy mindenki megérezhette, hogy milyen is az, amikor a
katonasag talzott hatalmat kap. A sok tiltds és korlatozas beleivodott a torokok
lelkébe, ezért 1980-at kovetden mindent igyekeztek megtenni azért, hogy ne
kovetkezhessen be ilyen még egyszer. A puccsok megel6zése a demokratikus jogok
kiszélesitésével és a demokracia kultardjanak megteremtésével lehetséges, mert ,a
puccsok elsédleges oka a demokratikus hagyomanyok hianya”. (AKINCI 2014: 68)
Ugyanakkor azt se hallgassuk el, hogy a ,torok demokratikus fejlédést visszajara
forditd, és az orszadg boviilését gatold katonai puccsok mogott ott taldljuk a
nemzetkozi politika szerepldit is.” (BOZTAS 2012: 71) Ez pedig azt jelenti, hogy
egyediil a demokratikus hagyomanyok hidnya nem magyardzza a hideghdbortu
soran a NATO-tag Torokorszagban bekovetkezé harom allamcsinyt, hanem azok az
USA és a Szovjetunid torokorszagi befolyasszerzési kiizdelmeként is értelmezhetdek.

Az elméleti részben feldllitott modellek szerint a torok hadsereg az elmult
korszakokban inkdbb a praetoridnus modellt — tehat az allam tigyeibe vald aktiv
beleszolast, katonai kontrollt — kovette. Azonban részben egyet kell értentink Michael
C. Desch azon megallapitasaval, hogy a bels6é konfliktusok esetén nagyobb a
hadsereg beavatkozasanak lehetésége. (DESCH 2001) A szinte polgarhaborus helyzet
miatt az 1980-as puccs érthet6bbé valik, azonban a puccsok mogott nem allt mindig

teljes belpolitikai zavar, hanem ink&bb arrdl volt sz6, hogy a tarsadalom szadmottevd
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részétél - iszlamistdk, nacionalistdk, kisebbségek, baloldaliak — a hadsereg
ideologiailag megkiilonboztette magat, s minden csoportra idegenként és lehetséges
veszélyforrasként tekintett.

Ez kiilonosen igaz volt a hideghaboru évtizedeiben, amikor a kommunista
veszély az 1971-es és az 1980-as puccs idején is felmeriilt. A belpolitikai szerepldk —
szakszervezetek, baloldali partok és széls6baloldali csoportok — mar csak azért is
nagy veszélyt jelentettek az orszag biztonsagan 6rkodd honvédség szemében, mert
ugy vélték, hogy az orszadggal hatdros Szovjetunid szovetségesei. A Szovjetunio
kozelsége miatt a NATO-tag Torokorszag folyamatosan veszélyhelyzetben érezte
magat, s a Moszkvahoz vald kozeledést és a kommunizmus jelszavat hirdetd
csoportokat valds veszélyforrasként kezelte. Azonban az 1997-es un. posztmodern
puccs, vagy a 2007-es un. e-memorandum esetében nem beszélhetiink belsd
zlirzavarrdl, polgarhdbortus helyzetrdl, sem a civilek részérdl fennallé allamcsiny
lehetdségérol.

Az 1997-es puccs, hasonldan az 1971-es beavatkozashoz, vérteleniil zajlott. A
posztmodern puccsnak nevezett katonai beavatkozas a torvényesen megvalasztott
Necmettin Erbakan 4ltal vezetett kormany ellen irdnyult. Az 1990-es éveket a torok
politikdban az ,elvesztegetett évtizednek” szokds nevezni, amely nemcsak a katonai
puccs miatt talalo cimke, hanem azért is, mert ezt az iddszakot az allandd belpolitikai
valsag és a rovid életli, valtozd Osszetételi kormanykoaliciok egymadsutanisaga
hatarozta meg. Az allandosult bizonytalansag megviselte a torok népet, amely emiatt
is masképp tekint a 2000-es évekre, amelyek a kordbbihoz képest sokkal stabilabb
kormanyzast hoztak. A puccs okai kozott is részben ezt a bizonytalansagot és a torok
honvédség iszlamellenességét kell keresniink. Noha az 1995-06s valasztason
Necmettin Erbakan partja, a Jolét Partja szerezte meg a legtobb szavazatot, csak
nehezen, 1996-ban tudott korméanykoaliciét alakitani Tansu Ciller Igaz Ut Partjaval.

A hadsereg azonban tugy vélte, hogy Erbakan partja az orszag szekularizmusa
ellen 1ép fel, ami alkotmdanyellenes. A puccsot megel6z6 honapokban tébb olyan

esemény tortént, amely a hadsereg rosszallasat valtotta ki, s a beavatkozas el6tt
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egyengette az utat. gy példaul Erbakan 1996 oktdberi fontos muszlim orszagokba
tett latogatasa (Egyiptom, Libia, Nigéria) nagyon kemény kritikdkat kapott a
sajtoban, vagy az év novemberében Kayseri polgdrmestere, a Jolét Partjanak tagja,
Siikrii Karatepe beszéde, amelyben kijelentette, hogy az orszagban nincs valodi
demokrdcia. 1997 elején Erbakan a valldsi rendek vezetdit a ramadani bojt idején
szokasos esti, bojtmegtord vacsorara, un. iftarra latta vendégiil, amelyet sok tiszt a
szekularizmus megsértésével azonositott. Azonban ezeknél az eseményeknél is
nagyobb horderejli volt az Ankara egyik kiilvarosaban, Sincanban rendezett
Jeruzsalem-est, amelyre a szintén Jolét Partjaba tartozd polgarmester, Bekir Yildiz
meghivta az irani nagykovetet. Par nappal kés6bb, februar 4-én a hadsereg tankokkal
vonult be a varosba. Végiil februar végén a Fatih mecsetnél egy csoport a saria
bevezetésének sziikségességét kezdte el kovetelni, amibdl szintén nagy visszhangot
kivalto botrany lett.

Ilyen el6zmények utdn a Nemzetbiztonsagi Tanacs Osszetilt februar 28-an, s
egy rendkiviil hosszt, kilencoras megbeszélés utan olyan utasitasokat fogalmazott
meg, amelyek teljesitése Osszeegyezhetetlen volt a Jélét Partjdnak programjaval. A 28
pontbol allo lista szerint korlatozni kellett volna a Kordn drakat, a vallasi iskolakat
stb. (NARLI 2005: 242) Ugyan Erbakan ezt végiil aldirta, de a torok tdrsadalom
megrendiilt a felilrdl kikényszeritett intézkedések lattan. A Jolét Partja nem is
maradt sokdig a kormdanykoaliciéban: 1997 nyaran Necmettin Erbakan lemondott, s
az Uj miniszterelnok — Siileyman Demirel kinevezése alapjan — Mesut Yilmaz lett.
Késébb pedig az alkotmanybirdsdg feloszlatta a Jolét Partjat, melynek vezetdi
hamarosan megalapitottdk tjabb partjukat. A hadsereg a nyomadsgyakorlds egyéb
eszkozeit hasznalta tehat, és az 1997-es , posztmodern puccs” idején a hadsereg a
fegyveres beavatkozas helyett komoly médiakampanyt folytatott az iszlamistak
megbuktatasdra, amely Osszességében legitimdlni tudta a kormdny lemondasat,

avagy lemondatasat.” (EGERESI 2013: 2)
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Frdemes még megjegyezni, hogy a vizsgalt idészakunkat kovetéen, 2016.
julius 15-én is bekovetkezett egy elvetélt allamcsiny, mely radikalisan megvaltoztatta
a Torok Koztarsasag politikai életét, illetve ami utan két évre rendkiviili allapotot
vezettek be az orszadgban. A torok hivatalos alldspont szerint ez a puccs sok
tekintetben hasonlitott az azt megel6z0khoz, azaz szekuldris szimbolumokat
hasznalt annak érdekében, hogy megnyerje maganak a kemalista rétegeket, am a
végrehajtok a kormany feltételezése szerint valdjaban egy vallasi szervezet, a Giilen-
mozgalom tagjai voltak. (YAYLA 2017: 28-29) A 2016. jalius 15-i puccskisérlet utan
erre a csoportosulasra FETO-ként, azaz Fetullahista Terrorszervezetként szoktak
hivatkozni, (bar az Erdogan-kormanyt 2013 decemberében ért korrupcios vadak
idején is hasznaltdk igy), és Oket teszik feleldssé a mintegy 250 civil és katonai
aldozatért. (YAYLA 2017: 32) Ezeket az dldozatokat a torok kormdanyhoz kozel allé
elemzOk a demokracia dicsOséges védelmezdinek tartjak, ugyanakkor Recep Tayyip
Erdogan kritikusai nem felejtik el megjegyezni, hogy szadmos Osszeeskiivés-elmélet
létezik, melyek szerint az eseménysor egy un. hamis zdszlés hadmivelet, melynek
éppen az a célja, hogy a torok vezetSt aldozatnak allitsak be, és igy az tovabb

erdsithesse autoriter hatalmat. (FABBE 2016: 9)

2.5.3. A hadsereg hattérbe szoritasa az euroatlanti integracio és a

demokratikus atmenet erdsitése érdekében

A torok hadsereg haderejét és a puccsok hosszu sorat figyelembe véve 1980
utan egyre inkdbb megfogalmazddik a civil lakossag korében az az igény, hogy a
katonasag vonuljon ki a politikabdl, illetve valjon biintethetévé a puccsokban valo
részvétel, valamint ne fordulhasson el6 olyan, mint 1997-ben, amikor is a hadsereg
arra kényszeritette a kormanykoalicié egyik partjat, hogy lépjen ki a kabinetbdl.
Ahogy emlitettiik, a civil kontroll elérése egyre fontosabba valt a torok politikai elit
részérdl, annak ellenére, hogy a korabbi id6szakokban erre kevés lehetdség volt.

Ebbe az irdnyba nagy eldrelépést jelentett — mint arra mar utaltunk az el6z6
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fejezetben —, amikor az AK Parti altal kezdeményezett alkotmanymoddositasi
csomagrol 2010-ben népszavazason donthettek a valasztok. A hadsereg hattérbe
szoritdsa ugyanakkor egyiitt kellett, hogy jarjon az orszdg kiilsé és belsd
biztonsaganak szavatoldsaval, hiszen belf6ldon tovabbra sem csokkent a
terrortAmaddsok szama, és bar tortént kozeledés, a kurd terrorista PKK fegyveresei
még mindig veszélyt jelentettek, illetve szamolni kellett a hatarok mentén, Sziridban
és Irakban zajlo polgarhaborak hatdsaival is. (Mindemellett az AK Parti a
hadsereggel és a hadiiparral kapcsolatban stratégiai célokat is megfogalmazott.
Ennek eredménye az lett, hogy Torokorszdg ma mar képes az Osszes jelentds
hagyomanyos fegyver orszagon beliili tervezésére és gyartasara.)

Az AK Parti-kormanyat megel6zden a hatalomban 1év6 Ecevit-kabinet eleinte
gyakorlatilag még a katonasag kezében volt, a civil-katonai kapcsolatokban inkdbb a
hadsereg dominancidja érvényesiilt. Nem a kormany feliigyelte a hadsereget, hanem
forditva. Az akkori kormanyhoz kozel all6 Miliyet példaul igy idézi a
miniszterelnkhoz latogatd vezérkari fénokot, Hiiyesin Kivrikoglut azzal
kapcsolatban, hogy megkaptdk-e a kormanytdl a kért tdmogatast: ,amit kériink,
mindig megadjak”. (KIVRIKOGLU 1999) 2001-ben azonban az Ecevit-kormany is
érzékelni kezdte a hadsereg tulsulyat. Ne felejtsiik el, hogy ez volt a mély politikai-
gazdasagi valsag iddszaka, amit egy megszoritd intézkedésekbdl allo, neoliberdlis
korszak kovetett. Ebben a valsagos helyzetben sziiletett meg a 2945-0s szamu
torvény, amely 4atalakitotta a puccsistdk altal életre hivott Nemzeti Biztonsagi
Tandcsot. A Tanacs — amelybe nem kevés civil tagot is felvettek, és ami eddig
gyakorlatilag a kormany folott allt, a végrehajté hatalom konzultdcids testiiletévé
lényegiilt at. Ezt tekinthetjiik a hadsereg hattérbe szoritdsanak els6 lépésének.

A civil és a katonai kapcsolatok atalakuldsaban nagy szerepet jatszottak egy
kiils6, a honvédség és a civil kormanyok altal legitimnek tartott tényezd, az Eurdpai
Unié kovetelései, amelyek a praetoridnus rendszerbdl az Eurdpaban megszokott

professzionalis modell felé kivantak elmozditani a hadsereget. Az AK Parti 2002-es
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parlamenti gydzelme egy erlsen integracidparti programmal nagy lokést adott a
honvédség szerepének atértékelésében. A koppenhdagai kritériumok altal
megkovetelt demokratizalodas az unios csatlakozas egyik eldfeltétele, amit az AK
Parti-kormanyok nem hagyhattak figyelmen kiviil, és ez taldlkozott a torok nép
igényével is. A kovetkezd években, akarhanyszor mertilt fel fesziiltség vagy
konfliktus a vezérkar és a kormany kozott, az Eurdpai Unio6 a civil korméanyzatot
tamogatta, s ez megkonnyitette a hadsereg tulzott hatalmat leépité reformok
lépcsbzetes bevezetését. A hatalombol kiszoruld kemalista elit az Eurdpai Unio
szoros felligyeletét komoly tragédiaként élte meg. A 2000-es évek kozepén egyenesen
az EU hadsereg-ellenességérdl cikkeztek. (KOC 2006)

Az EU tehat mar nem csupdn mint elvarasrendszer jelent meg, hanem kvazi
belpolitikai legitimalo erdvé is valt, a partpolitikai csatdrozasok soran erds
tényezének bizonyult.

A megkezdett reformokat folytatva, a Nemzeti Biztonsagi Tandcs mozgasterét
az AK Parti-kormanya tovabb sziikitette. A szervezet 2003 utan civil fétitkart kapott,
és eldirtdk nekik, hogy iiléseiket nem tarthatjak stiribben, mint két hénap, azaz
évente csupdn hat tandcskozasra kertilhet sor. Egy masik 2003-as torvénymaddositas
pedig arra adott felhatalmazast a Nagy Torok Nemzetgytlésnek, hogy
beleszélhasson a hadsereg koltségvetésébe, ami alapvetd kérdés volt a
demokratizalas szemszogébdl is, hiszen a klasszikus parlamentdris demokracidkban
nem a fegyveres er6k alkotjdk meg sajat bilidzséjiiket, hanem a torvényhozas. A
parlamenti kontroll novelése 2008-ban oda vezetett, hogy mar nem a katonai
kiaddsok voltak a legjelentésebbek, attdl az évtdl kezdve tobbet aldoztak az
oktatastigyre, mint a honvédelemre. Komoly valtoztatdsokon ment keresztiil az un.
Katonai Biintetd Torvénykonyv is. A még Atatiirk idején, 1930-ban meghozott
jogszabalyt mar az Ecevit-kormany is tobb helyen megvaltoztatta, am a 2007-es
alkotmanyreformnak volt koszonhet6, hogy a civilek felett békeidében nem
itéelkezhetnek a katonai birdsdgok. A hadsereg térvesztését jelenti az is, hogy a

katondk kikeriiltek két fontos koztestiiletbsl, a FelsGoktatasi Tanacsbol (YOK) és a
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R4di6 és Televizié Testiiletbdl (RTUK), azaz nem tudtdk tovabb befolyasolni az
oktatasi segédanyagokat és a médiatartalmakat.

Az egyre slirtisodd korlatozasok, és az ezzel parhuzamosan megerdsodd civil
kontroll részleges visszavonuldsra kényszeritette a katonasagot. Az egyik
legegyértelmbb jele ennek az, hogy egyre kevesebbet szerepelnek a katonak a
médidban, egyre kevesebb sajtokozleményt adnak ki, azaz egyre inkabb a klasszikus
biztonsagpolitikaval foglalkoznak. Ezt azzal magyarazhatjuk, hogy a torok hadsereg
is felismeri, hogy az orszag eldtt egy nagy és magasztos c€él all, az eurdpai integracio.
Ennek sikere érdekében képesek idOlegesen félretenni ellenérzéseiket a kormanyzo
parttal szemben, és a biztonsagpolitikai kérdésekre koncentralnak a hatalmon Iévék
kritizalasa helyett.

Ahogy a torok politikai er6k az Eurdpai Unio teljes egyetértésével igyekeztek
egyre tobb jogot megvonni a hadseregtdl, és maga a TSK is belatta, hogy ,fel kell
adnia egyes hadallasait” a politikdban és a kozéletben, lehetdség nyilt arra, hogy
végleg felszamolhassak a torokok a belsé politikai konfliktusok fegyveres
megolddsanak jogi hatterét, amit az elsé puccsistak altal 1961-ben megfogalmazott
211. torvény rogzitett. A Fegyveres erdk belsd szolgalati szabalyzatardl szolo torvény
inkriminalt 35. cikkelyét az AK Parti végiil az ellenzéki Koztarsasagi Néppart (CHP)
tamogatdsaval modositotta. A 2013-as 1j torvényszoveg egyértelmiivé teszi, hogy mi
a hadsereg kotelessége: ,a fegyveres er0k feladata a hatarokon tali
veszélyforrasokkal szemben a haza védelme”.

A civilek és katondk viszonyanak normalizalédasat vizsgald Tanel Demirel
szerint ,egyrészt a hadsereget kitiintetett tisztelet illeti meg, mdasrészt a hadseregnek
a demokratikusan valasztott kormanyt kell kovetnie”. (DEMIREL 2010: 23)

A lassan valtozé torok katonasdg ma mar a kormdnyzati politika egyik
kiszolgdldja lett, és klasszikus biztonsagi kérdésekkel foglalkozik, a kormany pedig
mindent megtesz, hogy a torok fegyveres eréket a legkorszertbb, hazai gyartasu

eszkdzokkel lassa el. A Nemzeti Tankgydrtdsi Projekt (Milli Tank Uretim Projesi,
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MITUP) keretei kozott 2007-re elkésziilt az elsd torok tank, az Altay AMT. 2008-ban
egy évtizedes alom valdsult meg azzal, hogy kifutott a vizre a MILGEM, az els6
torok készitésti hadihajo, egy korvett. Olasz egyiittmiikodéssel 2009-t8] gyartjak a T-
129 ATAK elnevezésti harci helikoptereket. 2010-ben ANKA néven pilota nélkiili
robotrepiil6k sorozatgyartasaba fogtak Torokorszagban. Az itt felsoroltak csak
kiragadott példak arrol a hosszu listarol, amely a torok katonai fejlesztéseket
tartalmazza. Ezek az 4j fegyverek is azt példazzak, hogy a torok ipar fejlédoképes, a
hadsereg tovabbra is {itOképes, de mar nem az a célja, hogy ezt a potencialt belfoldon
hasznalja fel egyik vagy masik politikai oldalan.

A 2016-o0s elvetélt allamcsiny megmutatta a torok tdrsadalom szdmadra azt,
hogy egyrészt a fegyveres er6k még mindig szamottevé befolyassal birnak a politikai
rendszer és a politikai folyamatok tekintetében, masrészt pedig arra is ramutatott,
hogy még akkor is eléfordulhet puccsveszély, ha a puccsistakhoz csupan kevesen, a
hadsereg katondinak mindossze néhany szazaléka csatlakozik abban az esetben, ha
mogottiik egy jol szervezet, titkos halozat korvonalai latszodnak.

Az AK Partit a puccskisérlet azonnali lépésekre kényszeritette. Az elnoki
rendszerre valo attérés ezt a folyamatot is jelentdsen befolyasolta azaltal, hogy a
hadsereg f&parancsnokat ezutdn személyesen az elndk nevezi ki. S6t, az elnok
megkapta azt a jogot is, hogy személyesen adjon ki katonai parancsot a hierarchia
barmelyik szintje szdmadra, ehhez pedig nincs sziiksége arra, hogy az utasitas
végighaladjon az eddig megszokott lancolaton. Ezzel parhuzamosan a Legfels6bb
Katonai Tandcs (YAS) elvesztette szamos eddigi jogkorét, amit ezutan szintén a
koztarsasag elnoke fog gyakorolni. (HAUGOM 2019: 6) Az elndki rendszerre valo
attérés sok tekintetben jelentds hatalomkoncentraciét eredményezett a torok politikai
rendszerben. Nincs ez masképpen a fegyveres erdk irdnyitdsa esetében sem.
Ugyanakkor érdemes megjegyezni, hogy itt az elnoki jogkorok kiszélesitése egyben a
hadsereg feletti civil kontroll meger6sodését is jelenti, azaz jelentésen hozzajarulhat a

tényleges demilitarizalashoz és a tovabbi dllamcsinyek megakadalyozasahoz.
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A katonai vezetési rendszer gyokeres atalakitdsa dnmagaban kevés lenne a
fent vazolt cél eléréséhez, tekintettel arra, hogy a puccsistdk mogott egy jol
meghatarozhato halozat allt, melyet tobb évtizeden keresztiil a nevelés és ezen beliil
a katonai nevelés segitségével épitett ki a Hizmet-mozgalom. Ez azt jelenti, hogy a
civil kontroll megteremtése érdekében az allamnak kell feliigyelnie a tisztképzés
teljes intézményrendszerét. Bar civil kontrollrol van sz6, az allam nem engedheti
meg maganak azt a luxust, hogy a civil tarsadalomra bizza ezt a szektort, hiszen az
Ujabb parhuzamos allami struktardk kiépiiléséhez vezethet. Ennek a folyamatnak a
keretében megsziintek a katonai kozépiskoldk, tovabba az eddig nagyfoku
onallosagot élvezd katonai felsGoktatasi intézmények egy 1j Nemzetvédelmi
Egyetem keretei kozott fuzionaltak. (HAUGOM 2019: 6)

A fenti korldtozasokon és datszervezéseken tul néhdny szervezetet és
feladatkort a hadsereg kénytelen volt atadni a Beliigyminisztériumnak. Itt leginkabb
arra kell gondolni, hogy ezentul a beliigyi kormanyzat feliigyeli a csenddrséget és a
parti Orséget. A csendOrség klasszikus renddri feladatokat 1at el a ruralis térségekben,
mig a parti 6rség a politikai szerepvallalds helyett a 2015-6s menekiiltvalsag okan
megnovekedett migraciéos nyomas elleni védekezésre tudja forditani az erejét.
Mindez azt jelenti, hogy a torok allam ezentul hatékonyabban is tud m{ikodni, hiszen
a direkt politizalds helyett a katondk azzal tor6dhetnek, ami az eredeti kiildetésiik.

(HAUGOM 2019: 6)

2.5.4. A hadsereg posztmodern valasza: a 2007. aprilis 27-i sajtonyilatkozat

Az el6z6 pontban leirtakbodl tgy tlinhet, hogy a TSK minden ellenallas nélkiil
elfogadta a politika korlatozasait, és nem fejtett ki ellendllast kivaltsagai védelmében,
de korantsem ez a helyzet. 2002 o6ta tobb probalkozas is tortént a militarista
restaurdcié hivei részérél. Az egyik legismertebb ezek koziil a posztmodern

puccsnak is aposztrofalt 2007. aprilis 27-ei sajtonyilatkozat, ami a fegyveres erdk
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honlapjan jelent meg, am onnan két évvel késébb nyom nélkiil eltavolitottak, és ma
csupan a hirportalok archivumaiban olvashato.

A part torténeténél is mar targyalt nyilatkozat dramatikus bevezetdje utan —
amelyben arrél értekeznek, hogy veszélyben a haza, a torok zdszld és a torok
politikai rendszer alapjat képezd szekularis allamrend, illetve meg nem nevezett
személyeket azzal vadolnak, hogy a vallds leple alatt ndket és gyermekeket
hasznalnak ki — megtudhatjuk, hogy a hadsereg nemtetszését néhany kis jelentdség,
helyi jellegti rendezvény valtotta ki. A kifogasolt események kozott volt egy ankarai
kiilvarosi Kordn-olvasé fesztival, amit eredetileg aprilis 23-dra hirdettek meg, igy
egybeesett volna a nemzeti fliggetlenség és a Musztafa Kemal Atatiirk 4altal elrendelt
gyermekek iinnepével, dm attol a szervezdk a hatdsagok nyomadsara elalltak. A
délkelet-torokorszagi Sanliurfaban egy nappal a fenti, végiil lefGjt miisor eltt egy
olyan rendezvényre keriilt sor, ahol ,korszerfitlen ruhdkban” istenes énekeket
énekeltek olyan kislanyok, , akiknek akkor mar rég az agyukban lett volna a helye”.
A korszertitlen ruhdzat alatt nyilvan arra kell gondolni, hogy a lanyok fejkendében
voltak. Tovabbiakban harom iskolai megemlékezést tAmadtak a hadsereg részérdl,
melyek sordn megint felmeriil, hogy a lanyok fejkenddt viseltek, és a tanuldk
kotelezd részvétele mellett vallasi tanitasok €s énekek hangzottak el.

A nyilatkozatot olvasé torokok persze megmosolyogtdk a szdveg azon
kitételét, hogy ezek a programok veszélyeztetik a koztarsasigot és az
allamberendezkedést, igy ezek ellen tettekkel és nem csak szavakkal kell fellépni.
Ugyanakkor mindenkit atjart a félelem, hiszen az 1980-as puccs idején is egy vidéki
radikdlis tlintetésre tortént hivatkozassal 1éptek fel a katondk. Valaszul a kormany
részérdl Cemil Cicek szovivo adott ki egy kozleményt, amiben arra emlékeztetett,
hogy a kormany kiall Térokorszag szekularis berendezkedése mellett. A politikai
telbolydulas eredménye az lett — és vélhetéen ez volt a kezdeményezés célja is —,
hogy sikertelennek bizonyult az ankarai parlamentben az elnokvalasztas elsd
forduldja, ugyanakkor kicsit késébb elnokké valasztottdk az AK Partihoz tartozo

Abdullah Giilt. Az esetet ugy foglalhatnank legjobban 6ssze, hogy a vezérkari f6nok
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kozleménye nem polgarhaborat, hanem a demokracidkban megszokott
nyilatkozathaborat valtott ki, és végleg megmutatta, hogy a hadsereg befolyasa
komolyan mérséklodott az elmult években. A szerencsétlen sajtonyilatkozat sokat
artott a katonasag tekintélyének, 2007 utan azon kellett dolgoznia a katonai

vezetSknek, hogy visszanyerjék a torok nép beléjiik vetett bizalmat.

2.5.5. A 21. szazad katonai hattert puccskisérletei

A hadsereg 2007-es nyilt probalkozasa mellett volt tobb titkos hatalomatvételi
kisérlet is Torokorszagban. 2004-ben négy ilyen, kisebb jelent6ségli probalkozast is
lelepleztek (A Sarikiz-, az Ayis181-, a Yakamoz- és az Eldiven-ligy). A tervek mogott a
legfontosabb fegyvernemi vezetdk 4lltak, akiket Ozden Ornek, a tengerészet
féparancsnoka fogott ossze. A Recep Tayyip Erdogan személye és kormanya ellen
szervezkeddk azért nem jartak sikerrel, mert az akkori vezérkari f6nok, Hilmi Ozkok
lojalis maradt a demokratikusan valasztott kormanyhoz. Az esetrdl harom évig nem
szerezhetett tudomast a kozvélemény. A puccskisérlet vezetSit, koztik az
Atattirkista Gondolkodok Egyesiiletének elnokét, a csenddrséget is vezetd Sener
Eruygurt csupan 2008-ban vették Orizetbe, mikor a késébb bemutatdsra keriilé
Ergenekon-ligy kezdett terebélyesedni. A torok igazsagszolgaltatds lassu valasza, a
tobbéves varakozas mogott az allhat, hogy a hatalom abban bizhatott, hogy a
hadsereg onként visszavonul, és nem kisérel meg tjabb allamcsinyt, &m a 2007-es
nyilatkozat bebizonyitotta, hogy a veszély nem mult el.

A fent emlitett puccskisérletekhez hasonloan a Balyoz-iigy is régi, &m csupan
2010-ben keriilt a nagyobb nyilvanossag elé. A Taraf tjsag beszamoldja szerint Cetin
Dogan hadseregparancsnok vezetése alatt egy részletesen kidolgozott terv késziilt.

Eszerint kiilon-kiilon vették volna Orizetbe azokat a politikusokat, muszlim és nem
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muszlim valldsi vezetOket, értelmiségieket és jogvéddket, akikrdl azt gondoltak, hogy
szembeszegiilnének a katonai hatalomatvétellel. Az elképzelés szerint Isztambul két
torténelmi  dzsamijaban, a Bejazidban és a Fatihban szerveztek volna
bombamerényletet, a nemzetkozi helyzetet pedig azzal mérgesitették volna el, hogy
megrendezték volna egy torok vadaszgép lelovését a gordog hatar mentén, ezzel
rakényszeritették volna a kormdanyt arra, hogy sziikségallapotot vezessen be. Dogan
a birosag el6tt azzal menteget6zott, hogy nem puccskisérletrdl volt szo, csupan 2003
marciusdban egy veészhelyzeti forgatokonyveket felvdzold szemindrium egyik
gondolatmenetérdl. A birdsagi eljards soran 365 ember sorsa fel6l dontottek. A
puccskisérlet harom legfObb vezetdje egyenként htiszéves bortonbiintetést kapott.

A 21. szazad elejének puccskisérletei koziil kétségteleniil az Ergenekon-iigy
valtotta ki a legnagyobb kozérdeklddést. A tiirk népek Oshazdjardl elnevezett,
katonai hatter(i, ultranacionalista dsszeeskiivés a 2000-es évek szamos torokorszagi
erdszakcselekményéért felelds, ezért az ,Ergenekon-mozgalmat” joggal nevezhetjiik
terrorszervezetnek is. A legismertebb fegyveres tamadéasok, melyek az Ergernekon
szamlajara irhatoéak: az Allamtanacs elleni 2006-0s tdmadés, melynek soran megolték
az Allamtanacs egyik tagjat, Mustafa Yiicel Ozbilgint. Ide soroljuk a 2007-ben az
anatdliai Malatydban a keresztény Zirve kiadd elleni tdAmadast is, melyben harom
személy vesztette életét, valamint a 2008-2009-es iddszak tobb politikai merényletét.
Ilyen merénylet volt az a Molotov-koktélos tAmadas, ami a Cumhuriyet cimt napilap
szerkesztOségét érte, illetve az a probalkozas, mely Bartholomeosz ortodox patriarka
életét akarta kioltani.

Az Ergenekon, mint allam az dllamban mar valoszintleg az 1990-es években is
létezett. 1997-ben a Show TV egyik addsaban keriil széba el6szor, hogy létezhet egy
,parhuzamos allam”, melynek célja a torok allam beliilrdl val6 destabilizalasa. Az
Ergenekon név azonban négy évvel késdbb, 2001-ben keriilt el6 a titkosszolgalati
dokumentumokban. Még ebben az évben a sajtoban is megjelenik az elsd irds, ami
emlitést tesz arrdl, hogy a fegyveres er6kon beliil egy Ergenekon nevii szervezkedés

tevékenykedik. Az addig csak szdbeszédnek tartott Osszeeskiivés-elméletet akkor
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kezdték komolyan venni a torokok, amikor Isztambul egyik azsiai
szegénynegyedében, az Umraniye keriiletben talalhaté Cakmak-negyedben egy
hazkutatds soran tucatnyi kézigranat keriilt el6. (A nyomozdk eljutottak egy
szamitogéphez is, melyben jegyzeteket talaltak arrol, hogy az Ergenekon miként
hasznalta fel a tetébn mar masfél éve tarolt robbandanyag hidnyzo6 részét. Késébb
Torokorszag tobb mads pontjan, igy Eskisehir varosdban is fegyverraktarakra
bukkantak a rendérok.) Lassan 0sszeallt a kép a terrorszervezetrdl, és 2007 juliusaban
— alig harom honappal azutdn a bizonyos sajtonyilatkozat utdn — megkezdddtek a
letartéztatasok.

Masfél évvel a letartdztatdsi hulldm utan, 2008 oktoberében pedig az
Isztambultdl nyugatra fekvd Silivri bortonében és tobb egyéb birdsagon is
megkezdO6dott a vezetd tisztek, tjsagirok és egyéb értelmiségiek alkotta szervezet
elleni per, amelynek kovetkeztében tobbek kozott Ilker Basbug volt vezérkari
ténokot életfogytiglani bortonbiintetéssel sujtottak. , Torokorszagban kétségtelentil
az Ergenekon-per volt a puccskisérletek tekintetében a legkritikusabb jogi eljaras” —
jellemzi a helyzet komolysagat Giilgin Avsar. (AVSAR 2013: 11) A nagyszabasu
nyomozas és a szigoru itéletek a kiilfoldi, igy a magyar sajtd érdeklédésének
homlokterébe emelték az eseményt. A perek — bar jogi folyamatokrdl beszéliink —
hatassal voltak a torvényhozo és a végrehajté hatalomra is, ,lehetévé tették az AK
Parti szamara, hogy megerdsitse hatalmat a hadsereg és annak eldléptetési rendszere
felett”. (AKNUR 2013: 140) A politikai partok kozotti harcokba is beleszdltak az
eljarasok, 2011-ben a valasztasi kiizdelem egyik fontos eleme volt az Ergenekon-iigy,
ugyanakkor az AK Parti sikerrel tudta kommunikalni, hogy az ligyészség és a
birésag fiiggetlen, és nem az ellenzék elleni boszorkanyiild6zésrél van szé. Igy ez a
per nem csupan a part hatalmat szildrditotta meg, de valasztdsi gydzelméhez is
kozelebb vitte. (GURSOY 2012: 19)

A Torok Fegyveres Erdk a tobbpartrendszer idészakdban hdrom sikeres és

tobb sikertelen puccsal igyekeztek az orszag sorsdba beleavatkozni. A 2000-es évek
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elején a politikai elit megelégelte, hogy a katonasdg a demokratikus atmenet
kerékkotdje, és igy az eurdpai integracio akadalyozodja, ezért az 1980-as allamcsiny
utani struktura atszervezését célozta meg. Ez a folyamat felgyorsult az AK Parti
2002-es hatalomra jutdsa utdn. A jogi lehetdségek csokkenése ellenére a TSK egy
ideig nem mondott le régéta meglévd eldjogairdl, am a 2007-es félresikertilt
sajtonyilatkozat és a sorozatos leleplezések és perek hatdsara , megszelidiilt” és
elfogadva a demokratikus jatékszabalyokat, beilleszkedni latszik az 1j torok
tarsadalomba, amelyhez az is hozzajarul, hogy az AK Parti kormanyzasa alatt — bar

csokkent a katonai koltségvetés —, komoly fejlesztések torténtek a fegyverkezés terén.

2.6. Az etnikai és vallasi kisebbségek helyzete

2.6.1. A kisebbségek helyzete mint az eurdpai integracio egyik eldfeltétele

»,Mig Eurdpaban a torténelem folyaman amint megvaltozott valamely orszag
felett az uralom, ugy valt egyik vagy masik etnikum kisebbséggé az adott orszagban,
és ily mddon ott sziikségessé valt a kisebbségi jogok garantalasa, addig Anatolidban
a fliggetlenségiikért vallvetve harcold népeket csak mesterségesen lehet , tobbségre”
és ,kisebbségre” bontani” — véli Meral Atilgan egy 2006-ban megjelent cikkében.
(ATILGAN 2006: 44)

Ez az idézet is jol példazza, hogy a kisebbségek megitélése gyOkeresen mas a
klasszikus értelemben vett Eurdpdban és Torokorszagban. Az 6reg kontinensen a
kozépkorban és az tjkorban zommel kis teriilet(i allamok alltak fenn, a 19. szazadtdl
kezdve ezek leginkdbb nemzetallami keretek kozott miGkodtek. Ezzel szemben a 13.
és 14. évszazad forduldjan megsziiletd, és tobb szdz évig fennmaradd Oszman
Birodalom nagy térségre terjesztette ki a hatalmat, vallasi alapon kategorizalta az
alattvaldkat, nem csupan nem adott teret a nemzeti torekvéseknek, beleértve a torok

nemzeti torekvéseket is, hanem egyfajta egységesité erdként hatott. Kialakult az

oszman identitds, ami mellett, vagy éppenséggel alatta, sokdig nem tlint fontosnak az
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etnikai hovatartozasbol fakadé masodlagos 6nazonossag-tudat. Ez azt jelenti, hogy
még a mai torok atlagember szamara is nehezen értelmezhet6 az etnikai kisebbség
fogalma, f6leg nem tud mit kezdeni a kisebbségi jogok garantdldsanak eurdpai
igényével. Ugyanakkor a kisebbségi jogok tiszteletben tartdsa az eurdpai joganyag
egyik fontos pillére, annak elfogaddsan és a torok néppel vald elfogadtatasan
keresztiil vezet az ut Eurépaba.

A kisebbségi jogok elismerésének fontossaga a kétpolusu vilagrend felbomlasa
utdn, azaz 1990-t6] kezdve keriilt az Europai Uni6 érdeklddésének homlokterébe —
érvel Tasdemir és Saracli —, amikor is a régi, az emberi jogok altaldanos értelmezésén
alapuld szemléletet felvaltotta egy 1j nézépont, amelynek kialakuldsahoz a
Szovjetunio, Csehszlovdkia és Jugoszlavia felbomlasa vezetett. (TASDEMIR -
SARACLI 2007: 28) Polgarhaboruk és fegyveres konfliktusok egész hosszt sora
sOport végig Kozép- és Kelet-Europan, az addig a régidban mell6zott kisebbségi tigy
elementaris erdvel tort el6. A Rémai Szerzddés alairdsa Ota gazdasagi értelemben
egyre egységesebb Eurdpat megrémisztette az, hogy a multietnikus allamalakulatok
széteséséhez vezethet az etnikai fesziiltség. Ez a ,panik” vezetett oda, hogy az
eurdpai vezetSk a kisebbségi kérdések rendezését az unid tovabbi bdvitése egyik
sarokkovének kezdték tekinteni. Az eurdpai orszagok koziil Ausztria és
Németorszag azt a nézetet képviselte, hogy a kisebbségeket megilleti a nyelvi, a
kulturalis és a vallasi autondmia, illetve azokban a régidkban, ahol tobbséget alkot a
kisebbség, az Onrendelkezés joga. Vagyis készek voltak kollektiv jogokat is
garantdlni, szemben példdul a centralizacid és klasszikus homogén nemzetallami
modellt képvisel6 Franciaorszaggal, amely odzkodik mindenféle kisebbségi
csoportjog elismerésétdl. Ezzel szemben a francidk és a gorogok a kisebbségi jogokat
az allam tertileti egységének megdrzése ala rendelték volna. Az ekkor még szintén
tagjelolt Magyarorszag allaspontja az elsd felfogashoz 4allt kozelebb, 1994-ben
telepiilési szinten autonomiat biztositott az orszag az elismert kisebbségeknek. 1992-

ben az Eurdpa Tandcs egyes tagorszagai létrehoztak a Regionalis vagy Kisebbségi
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Nyelvek Eurdpai Kartdjat, amit azota Osszesen 24 orszag irt ald. Torokorszag — bar
tagja az Eurdpa Tandcsnak — nincs az alairok kozott, am a torok nyelv védelmet élvez
Romaénidban. Ez a példa is jol mutatja, hogy nem minden eurdpai orszag all ki
egységesen a teriiletén él6 kisebbségek jogai mellett, és nem minden esetben
érzékelheto a reciprocitas, azaz a kolcsonosség elve.

Bar a kisebbségi tigyekben madig sem egységes Europa, az 1j belépdktdl elvarja
a teriiletiikon él6 kisebbségek jogainak garantdlasat. Torokorszag esetében ez azt
jelenti, hogy az eurodpai felfogas teljes adaptacioja valik sziikségessé. Mint mar
emlitettiik, az oszmanok idején csak vallasi kisebbségekrdl tett emlitést a korabeli
jogrend, mely az 0rmény és gordg ortodoxokat, valamint a zsiddkat ismerte el 6nallo
jogalanyként. Nemzetiségi kisebbségekrdl a torok politika el6szor az 1. vildaghaborut
lezard békekotések soran beszél, az els6 dokumentum pedig, amelyben egy csoport
jogainak garantalasat is megemlitik, az 1925-6s torok—bolgar baratsagi megallapodas,
melynek keretei kozott a fiatal Torok Koztarsasag vallalta a teriiletén, elsésorban
Edirne kornyékén €16 bolgarok jogainak biztositasat, cserébe a Bulgaridban lako,
sokkal népesebb torok kozosség jogaiért. (TASDEMIR — SARACLI 2007: 32) 1935-ben
pedig Musztafa Kemal Atatiirk, a koztarsasag alapitoja garantalt helyeket biztositott
a nemzetgytlésben a nemzeti kisebbségek képviseldi szamara. Ekkor két gorog, egy
ormény, egy ortodox vallasu torok és egy zsido kiildott iilhetett be az ankarai
padsorokba.

Az Eurdpai Unié 1999-ben Helsinkiben 0sszeiilé allam- és kormanyfdi arra
szolitottak fel a tagsagra vard Torokorszagot, hogy a kisebbségi kérdésben is tartsa
be az un. koppenhdgai kritériumokat, azaz a csatlakozas feltételeit. 1993 juniusaban
az Eurdpai Tandcs a kovetkezOket fogalmazta meg: ,a tagjelolti statusz azt jelenti,
hogy az orszag a demokracia mtikodése érdekében elérte az intézményrendszer
stabilitasat; jogallam, amely garantdlja az emberi és kisebbségi jogok érvényesiilését;
olyan piacgazdasag, amely képes versenyezni az unidon beliili piac tobbi
szerepldjével.” (PRESIDENCY CONCLUSIONS) Ennek érdekében 2001-ben, tehat

még Biilent Ecevit koaliciés kormdnyzasa idején egy alkotmdnyreformot szavazott
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meg a Nagy Torok Nemzetgyfilés, amelynek kovetkeztében lehetévé valt a
kisebbségi nyelvek és dialektusok hasznalata az allampolgarok maganszférajan tul a
hirkozlésben is. A késdbbiekben latni fogjuk, hogy az AK Parti kormanyzasa idején
ezek a jogok gyakorlatta valtak (tobb évet kellett az els6 kurd és mas nyelvii TV-adok
beinduldsaig varni), és kiterjesztették Oket az élet tobb mas teriiletére, igy az

oktatdsra is.

2.6.2. A kurdkérdés

A mai Torokorszag Osszes kisebbsége koziil a kurd a legnépesebb, épp ezért
Ok rendelkeznek a legnagyobb 6nmegvaldsitasi potenciallal a tarsadalmon beliil. A
kurdok helyzete a torok tdrsadalom fokmérdje: szabadsaguk pedig az eurdpai
integracio zaloga.

A kurdoknak az egyik legemblematikusabb képviseldje a kozelmultban
elhunyt Yasar Kemal volt. Hassanpour és Mojab a Diaszporak lexikonaban (EMBER
— EMBER - SKOGGARD 2005: 2014) azt irja, hogy az arabok, a torokok és a perzsak
utan 6k alkotjdk a Kozel-Kelet negyedik legnagyobb etnikai kozdsségét. Szamuk 27,1
millio fOre tehetd, ebbdl a szerzéparos szerint mintegy 13,7 milli6 él Torokorszagban,
zOmmel annak délkeleti, az irani, az iraki és a szir hatdrvidéken fekvé megyéiben. A
szakirodalomban Hassanpour és Mojab becslésétl mind felfelé, mind pedig lefelé
szamos egyéb adat is szerepel, ezért nagyon nehéz pontosan meghatdrozni a
torokorszagi kurdok szamat és aranyat. Ennek egyik legfébb oka, hogy 1965 o6ta a
torok Statisztikai Hivatal (TUIK) nem kérdez r4 a polgarok etnikai hovatartozasara,
hanem csak matematikai modszerekkel igyekszik felmérni egy-egy népcsoport
sulyat. Az utols6 megbizhaté adatok tehat 1965-bdl szdrmaznak, ekkor a kurdok
szamaranya 10% volt Torokorszdgban. A Diaszpordk lexikonjanak szerzdivel
szemben a régi népszamldlasi adatok aktualizdldsaval foglalkozd szerzdk joval

konzervativabb értékeket kapnak, 6k 6-12,6% kozé teszik a torokorszagi kurd
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kisebbség aranyat. (SIRKECI 2000: 154) Ha becslések helytalloak, akkor a kurd
etnikum Torokorszagban komoly tényezd, az orszag egyensulya és biztonsaga nem
szavatolhaté az 6 egyiittmiikodésiik, a békés torok-kurd egyiittélés nélkiil. Ez a
kézenfekvOnek tiné megallapitdas azonban egy szerves fejlddés révén valt a torok

kozélet és kozgondolkodas sajatjava.

2.6.2.1. A kurdok helyzete az Oszman Birodalomban

A Torok Koztarsasag és a kozel-keleti nacionalizmusok viragzasa el6tt, az
Oszman Birodalom idején hosszt ideig békésen élt egyiitt tobb etnikum Anatdlidban.
Ezen néptomegek kozé tartoztak a kurdok is. Hakan Ozoglu is megemliti, hogy
ezekben az id6kben, kiilonosképpen a 17. szazadban, még az etnikai kiilonallas és a
szeparatizmus minden felhangja nélkiil, rendszeresen haszndltdk a kurd és a
Kurdisztan szavakat. (OZOGLU 2004: 47) Ozoglu szerint igy tett a torokok hires
vildgutazodja, Evliya Celebi is a nevezetes Seyahatnaméjaban, aminek kortars torok
kiadasaibdl | kifelejtették” ezeket a kifejezéseket, amelyeket azonban megtaldlunk a
nyugati nyelveken irt forditdsokban. J6 példdja ez annak, hogy amig a késd
kozépkori ember szamara az etnikai identitast feliilirta a vallasi hovatartozas, addig a
kozelmult Torokorszdgdban mindez éppen forditva volt. A 19. szdzadra a Kurdisztan
kifejezés annyira elterjedtté valt, hogy az allam arrél dontott, hogy Kelet-Anatdlia
egyik legnagyobb teriileti tartomanyat Kurdisztin ejiletinek, azaz Kurdisztani
tartomanynak nevezzék el. (OZOGLU 2004: 51) Ekkor persze még nem voltak
fogékonyak a kurdok a nyugati gondolkoddsmddra, nem jellemezte Sket sem a
gellneri értelemben vett politikai, sem az etnikai alapti nacionalizmus (GELLNER
1983), fiiggetlen allamra, teriileti autonomidra nem vagytak; a Kurdisztdn szoét
csupan egy néphez kotodo teriiletmegnevezésként értelmezték. A kurd identitas, az
Osszetartozds érzése és a nemzettudat a XIX. szdzad végén erdsodott meg. A

nagyhatasa koltd és vallasi vezetd, Hadzsi Kadir Koji gondolatisdgat hasznalé kurd
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nacionalizmus az I. vilaghdbort idejére teljesedett ki, amikor is szemben taldlta
magat szdmos rivalis nemzetdllami torekvéssel, elsGsorban az oszman tertiiletek
romjain megalakulni késziild6 6rmény allam hiveinek elképzeléseivel. A haboru
végeztével, a Parizs-kornyéki békék megkotése idején mar hatdrozott elképzeléseket
vazoltak fel a kurd nacionalistak: a kurdokat képviseld Serif pasanak végiil sikeriilt
elméletben megegyeznie az 6rmény delegaciod fejével, Bogosz Nubarral arrol, hogyan
is 0sszak fel az eddig a torokok altal ellenérzott kelet-anatoliai teriileteket. (OZOGLU
2004: 55) Az egyre komolyabb igényeket tdmaszté kurd nemzeti fiiggetlenségi
mozgalmat a Nyugat ihlette, és végiil a Nyugat volt az is, aki nem teljesitette a
kurdok azon kérését, hogy a ,viladg legnagyobb hazatlan nemzete” valahol mégis
otthonra leljen.

Egy mas megkozelitést alkalmazva azt is mondhatjuk, hogy a kurd nemzeti
ontudatra ébredés — Ozoglu meggybz8désével szemben — joval régebbi idépontra
tehetO, hiszen mar Ahmed Khani 17. szazadi kurd kolt6 muiveiben is felbukkano
téma. Khani valoban ,arvanak” nevezte sajat nemzetét, de ezt azzal indokolta, hogy
nincs olyan uralkodo, aki felkarolna a kurdok {igyét. Ez pedig azt jelenti, hogy a
korai kurd ébredés nem volt modern értelemben vett nacionalizmus, hanem a
jelenséget egyfajta etnikai elemhez kotott birodalmi torekvésként értékelhetjiik.
Khani miveiben azért egy ujszeri vondst mindenképpen felfedezhetiink:
kortarsaival szemben nem vallasi, hanem etnikai kategdridkban gondolkodott, és ez
egyediilalld volt a korabeli Kozel-Keleten. Khani vélekedése ugyanakkor elszigetelt
jelenség maradt, a kurdok tobbsége inkabb az olyan vezetdire hallgatott, mint Idrisz-i
Bitliszi, aki a kurd nemesség koveteként Szelim szultdn udvaraban hamar egyezségre
jutott a padisahhal, mert k6z6s nevezd volt kozottiik, az Ittihad-1 Islam, azaz az iszlam
egység. Ez tehat azt jelenti, hogy az identitas valldsi oldala hosszu ideig feliilirta az

etnikai és nyelvi elemet. (MENEK 2013: 13-14)
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2.6.2.2. A kurdkérdés kezelése a Koztarsasag megalakulasa utan

A torokség rovasdra er6sodd kurd fliggetlenségi torekvések kivaltottak a
tobbségi tarsadalom nemtetszését, illetve azt eredményezték, hogy a torokok nem
csupan ellenezték azokat, de beszélni sem volt ildomos a kurdokrdl. Az atatiirki
reformok egy 1j politikai nemzet létrehozasat céloztak meg, amelybe beletartozott az
etnikai és szarmazasbeli kiillonbség elfedése ugyanugy, mint az oszman kori népi és
vallasos kulttra hattérbe szoruldsa. Az egyre er6so6do torok nacionalizmus ideoldgiai
megalapozdi — mint arra Abdulkadir Menek is rdmutat — sokszor kurd szarmazastaak
voltak. Ilyen volt a fiatalon elhunyt Ziya Gokalp, akinek az édesapja félig zaza, félig
kurd szarmazasu volt, hasonldképpen etnikai szempontbdl vegyes szarmazastinak
tekinthetd6 Dr. Abdullah Cevdet is, aki a kés6bbiekben vezette a torok
nacionalistdkat. (MENEK, 2013, 80) Az atatiirki reformokat megalapozé nemzeti
gondolat kiotldi tehat részben kurdok voltak, de egy pantorok eszmében hittek,
amelyben a kurd hovatartozasu is lehet torok. Ez a gondolat radikalisan atszabta az
oszman status quo-t. A mindenkit egyesitd valldsi 6rokség, a kisebbség és a tobbség
életét szabdlyozd iszlam jogrend helyébe egy 1j Osszetarto elem lépett. Ez az etnikai
hatarokat figyelmen kiviil hagyo, a politikai nemzethez és az 1j koztarsasdghoz vald
ragaszkodason alapul6 nacionalizmus egyrészt lehetéséget adott a Gokalphoz és a
Cevdethez hasonld kisebbséghez tartozd személyeknek arra, hogy - feledve
szarmazasukat — felemelkedjenek, de nem taldlkozott a kurd tomegek tobbségének
akaratdval, hiszen a kelet-anatoliaiak a kozponti teriiletek lakdinal joval
hagyomanydrzdbbek, konzervativabbak és valldsosabbak voltak.

A gokalpi és cevdeti nacionalizmus ellen csakhamar megsziiletett a reakcid,
ami kezdetben nem etnikai, hanem vallasi jellegi volt. Az egyik legjelentésebb
ellenalldsi mozgalmat ebben a korai korszakban a Sejh Szaid 4ltal vezetett felkelés
jelentette. Bar a kurd fiiggetlenséget tlizte zaszlajara, Sejh Szaid a kalifatus eltorlése
ellen lazitotta fel népét a mai Bingol megyében fekvé Geng kornyékén - ami

akkoriban egy 6nall6 tartomany volt —, a felkelés hivoszava pedig az iszlam vallas
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megvédése volt. Sejh Szaidot az atatiirki allamvezetés kivégezte, és hasonld sorsra
jutott tobb mads lazadd vezér is, akik rendre valldsi kovetelésekkel, és nem
nacionalista elvarasokkal alltak eld. (ASGIN 2001) Ezért lehet Viddknak igaza,
amikor igy Osszegez azzal kapcsolatban, hogy miért is csalédtak a kurdok a
koztarsasagban annak kikidltasa utdn néhany évvel: ,a torok politika intézkedései a
kurdok ellen egyre agresszivebbek lettek, és még minimalis szinten sem szolgaltak a
kurdok érdekeit.” (VIDAK 2007: 49)

Az 1920-as évek kozepére minden valldsi indittatdsa kurd vagy nem kurd
mozgalmat sikeresen levert az atatiirki rendszer. A koztarsasag konszolidacids
idészakon ment keresztiil, melynek soran véghezvittek kozigazgatasi reformokat is,
de nem tOrtént meg az, amire Atatiirk még 1922-ben igéretet tett, amikor miniszterei
el6tt még igy beszélt: ,,a kurdok lakta régiokban pedig 1épésrdl lépésre kénytelenek
lesziink bevezetni a helyi onrendelkezésen alapuld kozigazgatast”. (TOPDEMIR
2014: 134) Egy késObbi beszédében az allamalapitd mar igy értékeli a két etnikum
jovojét: ,,a Nagy Torok Nemzetgytilés (TBMM) most mar mind a torokok, mind a
kurdok képviseldibdl 4ll, és ez egyesiti a két nép torvényhozasat és sorsat. Tehat Ok is
tudjak, hogy ez egy kozos iigy. Nem lenne helyes kiilon-kiilon jovét meghatdrozni
ennek a kozosségnek” (TOPDEMIR 2014: 134) A kezdeti engedékeny hangnem
egyértelm(i elutasitdssa valik. Atatiirk nem hagyott kétséget afel6l, hogy nem
tdmogatja a kurdok Onalldsulasat. Az autondmia elutasitdsa egyre erdteljesebb
ellenkezést, végiil nyilt fegyveres konfliktust eredményezett. 1937-ben és 1938-ban
mintegy 13.000 ember, zommel civilek, vesztették életiiket a véres dersimi (tunceli)
felkelésben, amelyet kovetéen szamos jogfosztas érte a kurdokat, igy példaul a
lazadasnak helyet ad6 régio is t1j nevet kapott: Dersimbdl Tunceli lett.

A tobbparti demokracia kiépiilése és a demokratikus valasztdsok rendszeressé
valasaval a torokorszagi kurdok jelentdsége felértékel6dott. Ha a fejezetiink elején
szereplO becslés pontos, azaz az orszag lakoinak 6-12%-a tényleg a kurd etnikumhoz

tartozik, akkor a voksoldsok sorsat is eldonteni képes, Torokorszag jovojét is dontd
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modon befolyasold valasztdi csoportrol van. Ezt a tordk politikai partok fokozatosan
ismerték fel. Eleinte egy-egy kurd szdrmazasa politikus vallalta fel érdekeik
védelmét, majd megjelentek, és gyorsan meg is szlintek olyan formaciok, melyeket a
kozvélemény a kurd kisebbséghez kotott, és fOleg a délkeleti orszagrészben és a
nagyvarosok kurd migransai altal lakott negyedeiben szerepeltek sikeresen. Ezek a
kurdokhoz kothetd, de neviikben vagy programjukban idonként 6ssztorok célokat is
meghirdetd csoportok eltérd ideologiai hattérrel rendelkeztek. Voltak olyanok,
amelyek marxista vagy nemzeti jellegli, esetleg vallasi tematikaju politikai stratégiat
kovettek. Az AK Parti volt azonban az els6 olyan torok part, amely felismerte, hogy a
kurdokat tgy is lehet képviselni, hogy mikozben elismerik létiiket, lehetové teszik
sajatos kulturalis igényeik kielégitését, és tesznek a jolétiikért, integraljak Oket a torok
nemzetbe. Mivel a kurdok lakta vidékek hagyomanyosan valldsosabbak és
konzervativabbak, ezért ezzel a megkozelitéssel a kurd hatter valasztok tobbsége
megnyerhetének tint. Ezen politikai megkozelités akkor talalhat konkurenciara, ha
egy kurd nemzeti part jelenik meg szeparatizmustol mentes, valladsos és konzervativ
programmal. Egyes megfigyelSk szerint ilyen lehet a 2012-ben életre hivott Szabad
Ugy Pértja (Hiida Par).

2.6.2.3. Az AK Parti nemzetfelfogasa

Az AK Parti tehat lehet6séget latott a kurdokban, a kurd szavazok egy része
pedig elfogadta az AK Parti 4ltal javasolt politikai viziot, mely szerint a koztarsasag
kikialtasanak 100. évfordulodjdra, azaz 2023-ra Torokorszag a vilag egyik vezetd
gazdasagi ereje lesz, és ennek koszonhetSen az § térségiik is jelentds fejlédésen
mehet keresztiil. Az ambicidzus gazdasagi tervek megvaldsitdsdhoz politikai
tdmogatdsra, a kurdok megnyeréséhez pedig a torok politikai nemzetrdl vallottak
atgondolasara volt sziikség. Az AK Parti tjnak mondhaté torok nemzetfelfogasarol a
2012-es alkotmdanyreform idején is élénk vita bontakozott ki. A torok nemzetrdl valo

egylittgondolkodast Ahmet Kiigiikler erzurumi kormanyparti polgdrmester inditotta
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el azzal, hogy egy nagygytlésen kijelentette, hogy Torokorszag ,Egy nemzet, egy
allam, egy zaszl6”. (BAKIRCI 2012) Az ellenzéki tamadasok kereszttiizébe kertilt
varosvezetd mellett egybdl kidllt Recep Tayyip Erdogan akkori kormanyfd, aki az
Osszetartozds alapvetéseinek szamat haromrol négyre emelve a kozos vallast is
megemlitette. A miniszterelnok ki is fejtette, hogy mindezen azt érti, hogy
szembehelyezkednek a megosztokkal és azokkal, aki feldarabolndk az orszagot.
Hozzatette, hogy nem teszi lehetdvé, hogy éket verjenek a tobbségi torokség és a
kisebbségek, igy a kurdok, a 1azok, a cserkeszek, a grazok, a romdk, a bosnyakok és
az albanok kozé. (HABER MERKEZI 2012) Az Osszetartds sziikségessége mogott
egyébként egy vallasi eredeti gondolat is meghtzddik, hiszen a fenti
megnyilatkozadsat Erdogan azzal zarja, hogy ,mi a teremtményeket a Teremt&ért
szeretjlik, ezért nem lehet széthtizas”. A fitna, a széthtizds — mint ahogy arrol az
iszlam szent konyve, a Koran is megemlékezik a 2. sztra 191. djajaban — pedig az
iszlam vallas szerint az emberolésnél is nagyobb biin. Az Erdogant hallgatok ebbdl
azt a kovetkeztetést vonhattak le, hogy az AK Parti egy olyan nemzetben hisz, mely
egységes a céljaiban, de sokféle etnikumbdl all, az pedig, aki ezt az egységes
nemzetet tagadja, megbontja azt a konszenzust, ami a nagy nemzeti fejlesztési tervek
véghezviteléhez feltétleniil sziikséges.

Az egységes torok nemzet és az egységes torok allam ahhoz is kell, hogy az
AK Parti tervei szerint fokozatosan er8s6dd és gazdagodod Torokorszag valds hatalmi
tényez6vé valjon nemcsak a Kozel-Keleten, hanem a Balkdnon és a kaukdzusi
vidékeken is. A regiondlis hatalmi szerepre aspirald orszag 1j nemzetfelfogasat egyes
kutaték — mint Ciineyt Ulsever — tigy mutatjdk be, hogy ez tobb annal, ami egy
klasszikus nemzetallamot jellemez. (ULSEVER 2011) Birodalmi nosztalgia altal
taplalt gondolkoddsmdd ez, amit a yeni osmancilikként, azaz 4j oszmanizmusként
irnak le. Zgut Edit egyenesen azzal vadolja a Heti Valaszban megjelent cikkében a
torok kormanyt, hogy a ,multba vezeti vissza az Ijj Torokorszagot”. (ZGUT 2015)

Zgut szerint ,az egyre konzervativabb ténusban politizalo, iszlamista Erdogan
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mintha valdban az oszmdan birodalmi ontudatot igyekezne restaurdlni a kemalista
hagyomanyok  fokozatos  hattérbe  szoritdsaval.”  Tagadhatatlan,  hogy
Torokorszagban komoly érdeklédés mutatkozik az oszman mult irant. Tény az is,
hogy divatba jott a kor 0ltozéke, zenéje, az oszman-torok nyelvet pedig bevezették
véalaszthat6 tantargyként a kozépiskoldkban. Am ez a nosztalgia nem korszertitlen
visszarévedezés a multba, hanem egy olyan nemzeti egység felé tett 1épés, ahol a régi
kultara ujrafelfedezése segit a sokszinlség elfogaddsaban. Amit Zgut birodalmi
ontudatnak vél, egy modern multietnikus nemzetallamban a békés egyiittélés zaloga.

Az AK Parti nemzetfelfogdsa szerint tehat egy olyan politikai nemzet a
torokség, ahol mindenki torok, mert a kozos célért tesz, és torokké azért lesz, mert
torok allampolgar, a torok nemzet jovobeli sikere pedig elvalaszthatatlan a multbeli
nagysagatol, az oszman kulturalis 6rokségtdl. E két nézet pedig elvezet minket ezen
nemzetfelfogds harmadik eleméhez, az etnonacionalizmus tagadasahoz, mert az
automatikusan szemben 4ll az el6z8 kettével. Ezt fejezi ki az alkotmany
preambulumanak szovege is, ami szerint ,mindenféle széthtzast elutasitva, a nyelvi
és vallasi kiilonbségeket tiszteletben tartva az egyiittélés szandékat kinyilvanitva
cselekvo torok nép” az allamalkotd. Ez a megfogalmazas is a széthtizas hidnyat és a
k6zos cselekvést hangsilyozza, mint az egységes, de a kiilonbségeket is tiszteletben

tartd torok nemzetallam alapjat.

2.6.2.4. A kurd nyitas

Az AK Parti a 2002-es hatalomra jutast kdvetéen az j nemzetfelfogds mentén
6vatosan, de a valtozds felé lépett. ,lgéreteinek megfeleléen a kormany tobb
,reformintézkedést” foganatositott, azonban ezek messze alltak attol, hogy
rendezzék a kurdkérdést.” — véli Egeresi Zoltan. (EGERESI 2011: 41) A rendezés
azonban 2004-ben kétség kiviil megkezdd6dott, a 2009-ben felgyorsuld folyamatot a

politikatudomany a Kiirt agilimi, azaz kurd nyitas névvel jel6li.
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A kurd nyitds legnevezetesebb eseményei kozott elsésorban a kurd
nyelvhasznalathoz kothetd konnyitéseket talalunk. 2004. marcius 23-an
engedélyezték az orszag els6 kurd nyelvli TV- és radidallomasat, a Giint, ami két
évvel késébb, 2006-ban kezdte meg a kurd nyelv kurmandzsi dialektusaban
megszolitani kozonségét. Torokorszag torténetében ez volt az elsd olyan eset, hogy
egy kisebbség nyelvén elektronikus médiatartalom késziilhetett. 2009-ben az allami
TV is beinditott egy kurd nyelvi addét TRT6 néven, s6t 2010-ben a ma
kormanykritikusnak mondhaté Diinya TV is kurd nyelven kezdett sugarozni a
délkelet-torokorszagi Gaziantepbdl. A kurdok egyébként szamos mas, Angliabdl,
Daniabol, Svédorszagbol vagy éppen Irakbol sugarzé kurd nyelv miitholdas adast is
kovethetnek. Miutdn népszertivé valtak a kurd addk, mas kisebbségi nyelvek
hasznaloi is sajat TV-csatorndjuknak oriilhetnek. A TV 10 2011-t6l példaul zazaul, a
Gelisim 2014-t61 1azul fogott bele a miisorszolgaltatasba.

A kurd nyelv térnyerését mutatja az is, hogy a kurd ,vdlaszthatd idegen
nyelvként” 2012-ben bekertilt az oktatasi minisztérium altal kidolgozott 4j tantervbe
is. Ez azt jelenti, hogy az a kozépiskolas didk vagy gimnazista (a torok oktatdsi
rendszer hdrom négyéves ciklusbdl all, a kozépiskola a masodik négy év, a
magyarorszagi felsd tagozatnak felel meg), aki nem szeretne példaul angolul tanulni,
az hetente harom-négy kurd nyelvorat vehet az allami iskoldkban. Besir Atalay a
dontés bejelentésekor arrdl beszélt, hogy az allam felel6sségi korébe tartozik polgarai
anyanyelvi oktatasanak biztositdsa. Gondot jelentett eleinte ugyanakkor, hogy nem
léteztek kurd nyelvli taneszk6zok és oktatasi segédanyagok, illetve még nem
gondoskodtak a kurd nyelvtandrok képzésérdl sem, tehat a kezdeti id6szakban a
kurd anyanyelvli oktatok lelkesedésére épitett a rendszer. 2014 szeptemberében
Diyarbakirban megkezdte mtikodését az elsé teljesen kurd nyelvii altalanos iskola is.
Az egyesiileti formdban mi(ikodd, az Irdnban politikai nézetei miatt kivégzett tanarrdl
elnevezett Ferzad Kemanger Altalanos Iskola szaz kisdidkot oktat a torok allami

kerettanterv szerint, am kurd nyelvl tankonyvekbdl.
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A kurd nyelvhasznalat eldsegitése terén a miivelodés és az oktatas mellett
megemlitendd a kurd foldrajzi nevek ujboli engedélyezésének szandéka. Az AK Parti
2013-ben vetette fel, hogy a kurdok lakta délkelet-anatdliai megyék koziil 6, a jarasok
koziil pedig 12 hasznalhatja a kurd nevét, beleértve azt is, hogy a kurd nyelvben
gyakori, &m a torokben ismeretlen betlk, a “w”, az “x” és a “q” is szerepelhet
benntik.

A nyitas talmutat azon, hogy a kurd nép a nyelvét egyre szabadabban
hasznalhatja, s az egész torok nemzetre kihaté demokratizalasi folyamatot inditott
be, amelynek — Egeresi szavaival élve — ,,tobb dimenzidja van, melynek csak egyike a
kurd”. Az ,alevi nyitds”, a ,roma kezdeményezés”, a kisebbségekkel torténd
megegyezés, az EU-konform szabalyozas a nemzetiségi kérdésben a korabbi
id6szakokhoz, és a torok nemzetdllami tradicidhoz képest hatalmas eldérehaladast
jelent.” (EGERESI 2011: 45)

A kurd nyitds tempdjaval azonban nem tudott lépést tartani a torok
tarsadalom egésze. Egy, a legnépesebb kurdok 4ltal is lakott varosban, a délkelet-
torokorszagi Diyarbakirban rendezett demonstracion a kormanyfd azzal lepte meg
hallgatosagat, hogy a ,Kurdisztan” szot is hasznalta. Ez sok torok szdmara szinte
szentségtoréssel volt egyenértékii, hiszen olyan volt ez, mintha elismerte volna a
régio onallo allamisagat. Két izmiri polgar még fel is jelentette Erdogant, akit azzal
vadoltak meg, hogy a ,haza oszthatatlansiga” ellen beszélt. A vadat végiil
blincselekmény hidnydban ejtették. Jellemz6 volt az is, hogy az eseményrdl tudositd
allami média igyekezett atirni a miniszterelnok beszédét, a TRT allami televizid a
,Kurdisztan” szdé helyett ,Eszak-Iraki Kurd Régiot” haszndlt a hiranyagaiban.
Mindez azt mutatja, hogy Erdogan a szohaszndlataval is szerette volna a torok
kozgondolkodast atalakitani, illetve a torok-kurd kozeledést eldsegiteni, hiszen
vildgos, hogy ha a jogok megaddsa nem jar a tobbség tudati atalakuldsaval, akkor a

fejlédés nem lehet tartds.
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2.6.2.5. A torok-kurd viszonyt terhel§ problémak

A torokok és a kurdok egytittélését ugyanakkor bedrnyékolja egy-két szomoru
vagy vitatott eset. Az egyik ilyen az Uludere- vagy Roboszki-ligy néven ismertté valt
katonai akcid, melynek sordan 2011. december 28-dn mintegy negyven torok
allampolgarsagu kurd személyt, gyakorlatilag egy nagy familia tagjait 16tték le torok
harci gépek az iraki-torok hatdron. Az amerikai titkosszolgalati informadcidkra
alapozo torok hadsereg ugy vélte, hogy a hatdron illegalisan atlép6 csoport tagjai a
széls6baloldali kurd terrorszervezet, a Kurd Munkaspart (PKK) tagjai voltak, akik
épp fegyvert szallitottak a hdborus térségbdl Torokorszagba. Késébb kideriilt, hogy
olyan helyi kurdok voltak, akik mar hossza évek Ota csempészetbdl tartottdk fenn
magukat. A torok geostratégadk két gyors kovetkeztetést is levontak az esetbdl.
Egyrészt azt hangsulyoztak, hogy bar a csempészet bilin, de annak a biintetése nem a
haldl, tehat egy ilyen, emberéleteket koveteld tévedés esetén a torok allam koteles
elnézést kérni a kurdoktol, akiknek a hozzatartozoit kartalanitani is kell. Masrészt
annak sziikségességét emelték ki, hogy a torok titkosszolgalatoknak tobbet kellene
tudniuk a PKK tevékenységérdl, hogy emiatt ne a kurd polgari lakossag szenvedjen,
és a terrorszervezet ne kezdhessen bele Gjra a ,,a torok katonasag a kurdokat 1ovi”
tipusu propagandaba.

A fenti véres esemény is jol példazza, hogy a torok—kurd kapcsolatok
megoldasa utjdban elsGsorban két akadaly 4ll: a szegénység és a terrorizmus. Ez a
kettd pedig Osszefiigg. Ha az eldbbit lehet enyhiteni, akkor az utdbbi is kezelhetévé
valhat. A szegénység felszamoldsa nem etnikai kérdés, és részét képezi a torok
korméanypart tavlati terveinek. Ha Torokorszdg 2023-ra tényleg meghatarozo
vilagpolitikai és gazdasagi szerepl6 szeretne lenni, akkor fejleszteni kell Kelet- és
Délkelet-Anatolia infrastrukttrajat, javitani a foglalkoztatdsi mutatokat, jelentSs

mértékben novelni a teriilet vonzerejét a kiilfoldi befektetOk szamara, hiszen a
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legkevesebb m{ikodé tOke — nem meglepé modon — a sziriai €s az irdni hatarvidék
megyéibe érkezik Sanliurfatél Ardahanig.

A szegénység a Kurd Munkaspart, a PKK létrejotte mogott is felfedezhetd. A
ma is bortonbiintetését toltd alapitd, Abdullah Ocalan egyetemista koraban inkabb a
kiilonb6z6 marxista és kommunista vezet6k befolyasa alatt allt, illetve els6
szélsdbaloldali ifjisagi csoportja sem etnikai szinezet(i volt, hiszen abban tobb torok
nemzetiségli fiatal is vezetd szerephez jutott. (OZCAN 2012: 76-78) Az egyik ilyen
toroknek, ,Haki Karernek egy rivalis kurd baloldali csoport altali 1977-es
meggyilkoldsa felgyorsitotta a partszervezddést, s 1978. oktdber 27-én, egy
Diyarbakir melletti kis faluban, Partiya Karkerén Kurdistan néven, megalakitottak a
Kurd Munkaspartot.” (EGERESI 2012: 97) A PKK egyre militansabba valt, majd 1984-
ben megkezdte fegyveres harcat a kozponti kormany ellen. Eleinte renddrorsoket
tamadtak meg, majd a civil lakossagot is megcéloztdk. Ankara ezzel a folyamattal
szemben felfegyverezte az érintett térség falvainak lakoit, kinevezve Oket gegici ve
goniillii koy korucularmak, azaz atmeneti és Oonkéntes faluvéddknek. A terroristdk, a
faluvédok és a rendfenntartd szervek kozotti folytonos harcoknak az évek soran tobb
tizezer aldozata lett. A PKK — hasonldan a nigériai Boko Haram terrorszervezethez —
az oktatdsi intézményeket sem kimélte. ,A PKK célpontjai kozé keriiltek a torokokkel
lepaktalé kurdok és a kdzponti hatalom asszimildcios torekvéseit megtestesitd helyi
iskolak is.” (EGERESI 2012: 99) Ocalant 1998-ban elfogtak, elébb haldlra itélték,
késébb ezt az itéletet életfogytiglani bortonbiintetésre véltoztattdk. Ez Ocalant is
fordulatra késztette. A harcok besziintetésére szolitott fel, illetve fokozatosan
elvetette a szeparatizmus gondolatat, és a demokratikus Térokorszdgban a kurdok és
a torokok egyenrangtisdgat jelolte meg célként. (OCALAN 2012)

Bar a torok allam mar hamarabb is kereste a lehetOséget a letartoztatott
terroristavezérrel és a hegyekben tartdzkodo terroristakkal valo parbeszédre, a békés
rendezés elOkészitése csupan az AK Parti idején, 2006-ban indulhatott meg. A
kezdeti eréfeszitések nem vezettek eredményre, s6t Ocalan a titkos targyalasok révén
még utasitasokat is tudott beépitett emberein keresztiil kiildeni a terroristdknak. Ez
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arra késztette az Igazsagiigyi Minisztériumot, hogy megvaltoztassa az Ocalant
fogvatarté fegyintézmény, az Imrali jogi besorolasat, és lecserélték a teljes
személyzetet. A zart egyezkedésekrdl 2011-ben szivargott ki az els6 hirtigynokségi
jelentés, ami komoly felzadulast eredményezett az an. Mély PKK, azaz a fegyveres
harcot folytatni szandékozo bels6 ellenzék korében. Késébb az is kidertilt, hogy a
torok titkosszolgalat kiildottsége 2009 februarjdban Washingtonban egyszer mar
taldlkozott a terrorszervezet szabadlabon 1évé vezetdivel, illetve megkezdték a
hegyekben tartézkodo gerillavezérek megkornyékezését is. Mindekdzben megindult
a PKK szervezeti elfogadasa is. ,,A békefolyamat meginditdsara nagy nyilvanossag
el6tt, de facto 2013. janudr 3-an keriilt sor, amikor a Béke és Demokracia Partjanak
egy képviseldje, Ayla Akat Ata, illetve a part volt elnoke, a torokorszagi kurd
kozosség befolyasos alakja, jelenleg a Demokratikus Tarsadalom Kongresszusanak
(Demokratik Toplum Kongresi, DTK) vezetdje, Ahmet Tiirk Ocalannal tett
latogatast.” (EGERESI 2013: 8)

Az AK Parti kurd nyitdsa erdsitette a fent részletezett békiilési folyamatot,
amit a torok értelmiség is tdmogatott. A megfogalmazott cél az volt, hogy a , PKK
jojjon le a hegyekbdl”. A kérdéssel részletesen is foglalkozo, a kormanynak jelentést
készitd Cengiz Candar arra a kovetkeztetésre jutott, hogy bar tagadhatatlanul
léteznek tdrsadalmi és politikai problémak a torokorszagi kurd lakossag
tekintetében, a hegyekbdl valo lejovetelnek egy motorja lehet: ha erre személyesen
Ocalan ad parancsot. (CANDAR 2001: 69) Candar azzal érvel, hogy a terroristavezér
altal befolyasolt kurdok korében erdsen €l egy un. kurd szenthdromsig (CANDAR
2001: 47), egyarant tisztelik Ocalant, a PKK-t és a hegyeket. Ha sikeriil ezt a
,marxista” hitrendszert megingatni, akkor lehet mas megoldas is, igy viszont csak az
maradhat hétra, hogy a kormany raveszi Ocalant a 1épés megtételére.

Vizsgalt idészakunkat, azaz a 2015-0s évet kovetéen a kurdkérdés gyors
megoldasa elé tjabb akadalyok gordiiltek. Ezek koziil az egyik a kurd kisebbség

torok kozéletben vald politikai képviseletének kérdése. A 2012. oktdber 15-én
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alapitott Népek Demokratikus Partja (HDP) helyzete tobb szempontbol is figyelemre
méltd. A szervezetet elsGsorban kurdbarat partként szokas jellemezni, de politikai
programjaban jol megfigyelhetd egyrészt a klasszikus nyugati liberalis elem,
masrészt pedig a kurdokon kiviil egyéb etnikai, vallasi, szexudlis stb. kisebbségek
érdekeinek védelme is. Ez utdbbi miatt a HDP az elmult évek valasztasain a
kurdokon tal a nagyvarosi liberdlis polgarsdg szavazataira is szamithatott, igy
példaul a legutobbi esetben, 2018 juniusaban Isztambul leginkabb polgarosodott
lakénegyedeiben mintegy 15%-nyi voksot kapott. Az elndkjeloltekre és a partlistakra
leadott szavazatok Osszevetése azt is mutatja, hogy egyes baloldali szavazok korében
jol makodik egy atszavazdsi mechanizmus, amibdl a HDP jol profital. Ebbdl is
kovetkezett, hogy a HDP a 2018. janius 24-én megrendezett parlamenti
valasztasokon a rendkiviil magas, 10%-0s bejutdsi kiiszobot atlépte és 80 képviselSt
kiildhetett a TBMM-be. Teheti ezt tgy, hogy a part egyik vezetdje, Selahattin
Demirtas €s szdamos mas politikus is bortonben iil, és az allami médidban csupan
minimalis lehetdséget kaptak arra, hogy partjukat népszertsithessék.

Demirtast és tarsait a terrorizmus tamogatasaval vadoljak. Tény, hogy a torok
kozvélemény nagy részében erdsen €l az a feltételezés, hogy a HDP Osszejatszik a
PKK-val, és hogy az elmult harom évben felélénkiilt a PKK aktivitdsa, amire a torok
kormany is erGteljesebb valaszcsapasokkal felel. A PKK és a kormanycsapatok
kozotti harcok nem csupdn egyre élénkebbek lettek, hanem tobb esetben mar nem is
a hegyekben zajlottak, hanem striin lakott vidékeken, a délkelet-torokorszagi
nagyvarosok torténelmi o6varosaiban. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a PKK
fegyveresei lejottek a hegyekbdl, de nem annak érdekében, hogy letegyék a fegyvert,
hanem azért, hogy gerilla hadmfveleteiket a sikvidékekre is kiterjesszék.
Ugyanakkor tobb esetben az ellenkezd irdnyu offenzivakra is érdemes felfigyelni,
hiszen egyre tobbszor a torok fegyveres er6k tdamadjak a PKK egységeit a térségben.
A 2015. szeptember 27. és november 5. kozotti hadmiivelet sordn a torok hadsereg
Hakkari tartomdanyban felszamolta a szervezet alldsait és végzett mintegy 120
fegyveressel. Hasonlo, a PKK kiilfoldi hatorszagat célzd beavatkozasokat
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Torokorszag a szomszédos Irakban és Sziridban is folytat. Ezzel, bar erdsiti a torok
polgarok biztonsagérzetét, sulyosan beavatkozik az arab allamok polgarhaboruiba.
Bar a 2010-es évek elsé felében elindult az egyeztetés az AK Parti és a PKK, a
torok kormany és a kurd felkel6k kozott, a HDP-t nem sikeriilt kiszoritani a torok
politikai porondrol. S6t ellenkezdleg, az erdteljes allami nyomas ellenére a part tért
nyert. SOt azaltal, hogy a fegyvernyugvas helyett a fegyveres konfliktust kiélez6dése
tigyelhetd meg, egy torténelmi jelentdségii békekezdeményezést temetett maga ala a
két fél makacssaga, valamint az, hogy a békés helyett az erészakos megoldasokat
keresték. Ugy tiinik, hogy addig nem varhat6 valés megoldas, amig a tordk politikai
elit nem rajzol fel a kurd kisebbség elé egy olyan jovOképet, mely precizen
meghatdrozza a jogaikat és kotelességeiket a harcok lezarulta utani idékre. Kritikus
elemzdk szerint a motivacio hianyzik, a kurdok szamara azt kellene vilagossa tenni,

hogy miért is éri meg nekik letenni a fegyvert. (HAKYEMEZ 2017: 7)

2.6.2.6. A kurdkérdés kiilpolitikai vetiilete

Ha megbizhatonak tekintjiik Hassanpour és Mojab mar hivatkozott irdsat,
akkor azt mondhatjuk, hogy a kurdok mintegy fele Torokorszagban €1, a fennmarado
masik fél pedig fOleg a szomszédos orszagokban, illetve nyugati emigracioban. Ez
azt jelenti, hogy a kurdkérdés, sot, a térség stabilitdsa nem megoldhato ugy, hogy a
torok vezetés csupan a hazai kurdsaggal egyezik ki, de nem keresi a kapcsolatot a
sziriai, az iraki és az irani kurdokkal.

Torokorszagon kiviil Irakban él a legnagyobb kurd k6zosség, ahol széleskorii
autondmiaval is rendelkeznek. Szadddm Huszein megdontése utan ez az északi,
olajban gazdag régio fokozatosan Torokorszag stratégiai partnerévé lépett eld. A két
entitas kozotti egytittmiikodés legfontosabb allomasa a 2013. november 16-i talalkozo
volt a délkelet-torokorszagi Diyarbakirban. Ez volt az az emlékezetes esemény, ahol

Recep Tayyip Erdogan, az akkori miniszterelnok el6szor hasznalta a Kurdisztan szot
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a modern torok allamférfiak koziil. Az éljenzé tomeg el6tt beszéld kormanyfd
oldalan ott allt Maszud Barzani, az észak-iraki kurd vezets és Sivan Perwer hires
kurd hazafias énekes, aki hosszu ideig kiilf6ldon élt, mert {ildozték politikai nézetei
miatt. A torténelmi jelentdségli kozeledés gazdasagi értelemben is sok hasznot hoz
mindkét félnek. Torokorszag az észak-iraki olaj szallitdsdval komoly bevételekhez
juthat, mikozben tobb marad a kurdok lakta hatdrmenti régidk fejlesztésére is.

Erdogan és Barzani nevezetes taldlkozdjanak nem minden kurd tudott
maradéktalanul Oriilni. Nem szabad szem eldl téveszteni, hogy az egy orszagban €16
kurdok kozott is vannak ideolodgiai-politikai jellegli kiilonbségek, illetve sok esetben
a kiilonb6zé orszdgokban €16 kurdok eltérd érdekeket képviselnek. Szakérték
elsésorban a torokorszagi kurd formadcidkat és a sziriai kurd vezetést soroljdk a
vesztesek kozé. A 2014 végén hivatalosan is bejegyzett, torokorszagi székhelyt
Kurdisztani Fiiggetlenségi Part példaul megilitkozéssel vette tudomadsul, hogy
Torokorszag nem hajlandé elismerni az észak-sziriai kurdok autondmiatorekvéseit,
mikozben az észak-irakiakkal kiegyezett. Miért ez a kettGsség a torok kiilpolitikdban?
Azért, mert a kurdok altal Rojavanak nevezett észak-sziriai térségben a PKK-hoz
kozel all6 Demokratikus Unidpart (PYD) a vezetd politikai erd. Amig pedig
Torokorszag nem képes a PKK-val teljesen megbékélni, nincs esély arra, hogy a PYD-
vel megtorténjen a kozeledés. Hasonld nehézség all fenn az irani kurdok tigyében is.

A sziriai kurdokkal valo viszony alakuldsat donté modon befolyasoltdk a
kozelmult harci cselekményei is. Mint ismeretes, a torok hatdron fekvd Kobanit
(arabul: Ain-al-Arab) hénapokon keresztiil ostromolta az Iszlam Allam (ISIS) nevii
sz€lsGséges terrorszervezet. A kobani {itkdzet tobb hdnapig tartott és végiil a kurd
er6k gybézelmével zdarult. Ehhez Torokorszag is hozzdjarult azzal, hogy végiil
megnyitotta a két orszdg kozotti hatart, és ezzel szamos torokorszagi kurd
bekapcsolodhatott a kiizdelembe.

A kobani iitkozetet kovetden Torokorszag sokkal aktivabban kezdett el részt
venni a sziriai polgarhdbortiban, meghirdette az Eufrateszi pajzs és az Olajag

elnevezésli hadmiiveleteket, melyek sordn jelentds teriileteket vont fegyveres
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ellenérzés ala azzal a céllal, hogy onnan kiszoritsa az Ankara altal
terrorszervezetekként szamon tartott erOket, koztilk a sziriai kurd felkelSket is. A 6
célpontok az Iszldm Allam (ISIS) és a sziriai kurd Demokratikus Egyesiilés Partjdhoz
kothetd Kurd Népvédelmi Erdk (YPG) lettek.

A két fent emlitett sziriai katonai akcio koziil az Olajag hadmiivelet iranyult a
torok kormany meggydzddése szerint a PKK-val egytittm(ikod6 kurd lazadok ellen.
Ez a beavatkozas 2018. janudr 20-an indult meg, és még a disszertacid irdsa idején is
tartott. A torok fegyveres er6k célja az, hogy sajat és a veliik szovetséges sziriai
csapatok felligyelete alatt tudja az Aleppo tartomanyhoz tartozd afrini jarast és az
Azez jardsban fekv6é Tel Rifat nev(i telepiilést, melyek 2017-ig a YPG fontos
erdsségeinek szamitottak, és ahonnan feltételezések szerint tobb tdmadast is
inditottak torokorszagi és torok katonai célpontok ellen. A hadmivelet soran
marcius kozepén kovetkezett be a fordulat, mikoris a torok és a veliik szovetséges
erdk elfoglaltak Afrint és tobb mas jelentds mezdvarost, igy Radzsot és Dzsindereszt.
Ugyan a torokok ellendrzést gyakorolnak mintegy 2.000 km? felett, még junius utolsd
napjaiban sem mondhat¢ el, hogy megszalltak volna a jards egészét, azaz a végsd célt
maig nem érték el. Bar a nemzetkoézi kozvéleményt megosztotta az Olajag
hadmftvelet, a legf6bb vildghatalmi tényezOk nem avatkoztak be, hiszen — mivel
Torokorszag nem haszndlja a fegyveres tdamadas kifejezést — tigy tekintenek arra,
mint Torokorszag jogos onvédelmi mechanizmusdra egy terrorista fenyegetéssel
szemben. (PETERS 2018: 1) Torténik mindez paradox modon ugy, hogy a Nyugat
2017-ig tobbféle modon is segitette a YPG-t.

2.6.3. Egyéb etnikai kisebbségek

A torok belpolitika egyik meghatdroz6 kérdése a fentebb targyalt kurdok

helyzete. Bar a tobbi kisebbség lélekszamat tekintve is kevésbé lényeges politikai
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tényezd, érdemes roviden veliik is foglalkozni, hogy teljes legyen a torokorszagi
etnikai mozaik.

Torokorszag lakoinak tobbsége az anatoliai torokok kozé sorolhato — becsiilt
aranyuk eléri a 81,3%-ot —, rajtuk kiviil még a tiirk nyelv- és népcsaladhoz tartoznak
az azeriek, a tatarok, a karacsdjok, a karakalpakok, a kazahok, az {izbégek és az
ujgurok. Koziilitk a becsiilt masfél millios lélekszammal az azeriek lehetnek a
legtobben. A tiirkok utdn kovetkezik az indoeurdpai csaldd indoirani agaba
sorolhato a legnépesebb kisebbség, a fentiekben mar részletesen bemutatott kurdok
(akik szamat Sirkeci mar idézett munkaja szerint 6 és 12,6% kozé tehetjiik), valamint
a zazak. Az indoeurdpai népek koziil eurdpai eredetiiek a bosnyakok, az albanok, a
gorogok és az oOrmények. A bosnydkok és az albanok a balkdni haboruk
kovetkeztében menekiiltek nagyobb szdmban a mai Torokorszag teriiletére. A sémi
néptoredékek kozé soroljuk a Hatay és Sanliurfa kornyékén tombben é16 arabokat, a
Mardin kornyéki asszirokat és a zsido kozosség tagjait. A kaukazusi népekkel
rokonok a grizok, a ldzok, a cserkeszek és a csecsenek. Erdekességképpen
megjegyezhetjiik, hogy néhany szaz torok allampolgdr magyar felmendkkel is
biiszkélkedhet, tobbek kozott azok a Mardin megyéhez tartozéd Nusaybin jarasbeli
lakosok, akiknek az Gsei az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc utan telepedtek
le a mai torok—szir hatdrvidéken.

A ma anatdliai torokokként emlegetetteken kiviil jelentds szamban élnek
kozép-azsiai eredet(i torokok is Torokorszagban. Koziilik a mai Torokorszag
tertiletét el6szor valdszintleg a tiirkmének érték el, akik korében ekkor két csoportot
kiilonboztettek meg: a manavokat, azaz a letelepedetteket és a yoriikoket, vagyis a
nomad életmdédot kovetdket. Ez a két csoport maéra jol kitapinthatd etnikai
kategériava lényegiilt at, és egyiitt a lakossag mintegy 1%-at adjak. A tlirkmének e
két csoportjan tal a mai Tiirkmenisztan allamalkotd nemzetét jelentd tiirkmének is
megtaldlhatéak Torokorszagban. Becslések szerint minden négyszazadik torok

allampolgar koziiliik kertil ki.
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A zaza nép Kelet-Anatolidban él, de Iranbol szarmazik. Szamukat egy és
kétmillio f6 kozé becsiilik. A zaza Onazonossag-tudat a 20. szdzad elején kezdett
megerdsodni, ekkor kezdte az iszldm vallasi irodalmat Ahmed el-Haszi zaza nyelvre
leforditani, ekkor sziiletett meg a nyelv irasbeli valtozata is. A népcsoport a politika
elit érdeklddési korébe a koztarsasag els6 éveiben keriilt, annak koszonhetben, hogy
Atatiirk j6 személyes kapcsolatokat apolt Diyap Yildirimmel, a zaza nép parlamenti
képviseldjével. Mint azt mar fentiekben irtuk, a torok nacionalizmus legf6bb
ideoldgusa, Ziya Gokalp is félig zaza szarmazasu volt.

A bosnydakok torok foldre dramldsa ugy kezd6dott, hogy 1878-ban az Osztrak-
Magyar Monarchia megszallta az addig az Oszman Birodalomhoz tartozé Boszniat.
Az utolsé nagy bevandorlasi hulldm akkor zajlott, amikor a ma Szandzsdknak
nevezett Novi Pazari szandzsdkot (megyét) is elvesztették az oszmanok, és azt
felosztottdk Szerbia és Montenegrd kozott. A menekiiltek szétszorddtak az
orszagban, megtalalhatjuk Oket [zmir, Eskisehir, Bursa, Yenisehir, Ankara, Istanbul,
Karamdtirsel, 1neg61, Biga, Afyonkarahisar, [zmit és Adapazari varosaiban, Isztambul
egyik legnépesebb eurdpai kiilvarosat sem véletleniil hivjak Yeni Bosnénak, azaz Uj
Bosznidnak.

Az albanok elsé csoportja a 15. szdzadban érkezett Anatolidba, hogy ott
katonai és irodalmi tanulmdanyokat folytasson. Az oszman id6kben az albdnokat ugy
ismerték, hogy kivalé mukodtetéi a birodalmi kozigazgatdsnak. Tobbek kozott a
hires egyiptomi alkiraly, Mohamed Ali és az utolsé budai pasa, Abdurrahman Abdi
Arnavut is alban szdrmazasu volt. Egyes becslések szerint az oszman vezirek és felsd
vezetOk mintegy 60%-a volt alban eredet(i. Az albanok arra is biiszkék, hogy koziiliik
kertilt ki a torok nemzeti himnusz, az Istiklal Mars1 szerzOje, Mehmet Akif Ersoy is.
A kisebbségi csoport sajat, 1965-0s felmérése szerint tobb mint félmillié alban élt
Torokorszagban, féleg Samsun, Tokat, Yozgat, Istanbul, Bursa, Izmir, Ankara és

Sakarya varosaiban.
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A torokorszagi arabok szdama a becslések 1,8-2,6 millidé f6. Nagy résziik a
torok—szir hatdr mentén él, de attdl kicsit északabbra, Adana megyében is
talalkozhatunk arabokkal. Az arabok 6shonos kisebbségnek tekinthetéek: a mai
torok—szir hatar nagyjabol megegyezik a torok—arab nyelvi hatarral tgy, hogy annak
mindkét oldaldn él a masik nép kisebbsége is. A zommel a 19-20. szdzadban a
Balkanrdl bevandorolt népekkel szemben az arabok a vidéki teriileteken is nagy
szamban élnek.

Kaukazusi népek: Torokorszag északkeleti részét hosszu ideig Lazisztannak
hivtak utalva arra, hogy lakoi koziil sokan a kaukazusi eredett(i 1dz néphez tartoztak.
A lazokon kiviil sok mas kis hegyi nép (gruzok, iszlam hitre tért rményeknek tartott
hemsinek stb.) él fbéleg az emlitett teriilet falvaiban, hiszen a varosok torok
tobbségliek. Ennek oka pedig az, hogy az eredendden keresztény ldzok nagy része
attért az iszlamra és eltorokosodott. Azok, akik keresztények maradtak,
elgorogosodtek. A kaukazusi szarmazdstuak szdma a 19. szazad kozepén nétt meg
jelentdsen, amikor is az orosz-torok habort eldl tobb szdzezren menekiiltek torok
foldre. Hasonld népvandorlas volt megfigyelhetd Sztalin rémuralma idején is.

Ormények és gorogok: a legnépesebb nem-muszlim etnikai csoport
Torokorszagban az 6rményeké. Szamukat 40-70 ezer kozott becsiilik, nagy tobbségiik
Isztambulban él. A legnagyobb torok varosban 36 Ormény ortodox templom
mukodik. Isztambulon kiviil Hatay varosaban él a legtobb ormény, ott harom
templomot mikodtetnek. Az 6rmények szama az Oszman Birodalomban nagyjabdl
2,5 millid lehetett, ugyanakkor az I. vildghdborti soran zajlé torok-ormény
polgarhabort és az ormények kitelepitése folytan az anatoliai 6rménység létszama
minimalisra csokkent. Az egyes orszagok altal népirtasnak megbélyegzett sajnalatos
események sordn nagyon sok torok és ormény polgdri személy vesztette €letét, am a
torok 4llaspont szerint nem beszélhetiink genocidiumrdl, hiszen nem létezett
kozponti politikai szdndék az ormények megsemmisitésére.

A Bizanci Birodalom teriiletét fokozatosan meghddité oszmdnok szamos

gorog alattvalora is szert tettek. A gorogok jelentds része varosokban élt, és
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kereskedelemmel foglalkozott. Legnagyobb szdmban Izmirben laktak, ahonnan —
mint az orszdg mas részeirdl is — az L. vildghaborut kovetd torok-gorog lakossagesere
keretei kozott lettek kitelepitve. Ma mar csupan 34 ezer gorog élhet

Torokorszagban, foleg az Isztambulhoz tartozo Hercegnd-szigeteken.

2.6.4. Vallasi kisebbségek

Az orszag vallasi megoszlasardl sokkal pontosabb képet kaphatunk, mint az
etnikairol, hiszen az arra vonatkozo adat szerepel a torok allampolgarok személyi
igazolvanyaban. A 2013-as, valldsszabadsagrol szolo jelentés szerint Torokorszag
lakdinak dontd tobbsége muszlim, ezen beliill szunnita. Mintegy félmillids siita
muszlim kisebbség is él a szunnitak kozott. Ok etnikai szempontbédl zémmel azeri
szarmazasuak. A tobbségében Ormény, asszir és bolgdr szdrmazdsu keresztények
szamat 167.500-ra teszik, ez az Osszlakossag 0,2%-a. A torokorszagi zsidok 21 ezren
lehetnek.

Az izraelitdk mar a hellenizmus kordban, leghamarabb az ie. 4. szdzadban
megjelentek Anatolidban. A bizdnci id6kben romaniotnak nevezett zsidok féleg az
égei-tengeri partvidéken és a mai Ankara kornyékén éltek. Mint latjuk, zsidok mar
évezredek oOta léteztek a mai Torokorszag teriiletén, de nagy szamban csak azutan
telepedtek le ott, hogy az 1492-ben egységesiilé Spanyolorszag eliilldozte a szefard
zsidokat, akiket II. Bejazid szultan fogadott be, és a balkani nagyvarosokban (Edirne,
Tesszaloniki, Szkopje és Szarajevo) lelhettek 4j otthonra. 1925-ben hivatalosan is
elismert kisebbségi vallasi szervezet lett a Torok Zsidé Kozosség. Bar az 1930-as
években Torokorszagban is voltak antiszemita jelenségek, és ennek hatdsara a vidéki
zsidosadg Isztambulba aramlott, a II. vildghdbortiban semleges Torokorszag szamos
torok és nem-torok szarmazasu zsidot fogadott be, és mentett meg a nacik kezei

kozul.
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Az 0Osi f6varosban, Edirnében, ahol mar csak egy zsido valldsti személy é€l, a
kozelmultban vjitottak fel Torokorszag legnagyobb izraelita imahazat, az tn. Nagy
Szent Zsinagogat. A zsidok fontos mliemlékének megujuldsdban nagy szerepe volt
az AK Parti tolerans politikajanak is. A negyvenhat év elteltével, 2015 marciusaban
yjra felszentelt hely megnyitdjan Biilent Aring miniszterelnok-helyettes is megjelent.
(Erdekességképpen megjegyezhetjiik, hogy a vilagban - nagyobb részben a
Baltikumban — mintegy 50 ezer karaj zsido é€l, akik vérségileg torokok, am izraelita
vallasuak.)

Keresztények: az Erdogan-korszak a valldsi kisebbségek tekintetében is
megujulast jelent, hiszen tobb &si templomot feltjitottak, igy restauraltdk Miklos
piispok templomat az Antalydhoz kozel taldlhato Demrében. A keresztények és az
ormények felé tett kormdanyzati gesztusnak tekinthetjiik azt is, hogy a nevezetes
Akdamar-szigeti templom — kilenc masik mtiemlékkel egyiitt — a torok politikai
vezetés javaslatara az UNESCO vilagorokségi listajara is felkertilt.

A 2015. janudr 2-4n a vallasi kisebbségi vezetdkkel a Dolmabahce-palotaban
taldlkozé Ahmet Davutoglu akkori miniszterelndk — tobbek kozott — azt jelentette be,
hogy 90 év utan el6szor adnak engedélyt arra, hogy 1j templom épiilhessen az
orszagban. Ezzel a lehet6séggel az asszir keresztények élhetnek, akik Isztambul
egyik elegdns eurdpai villanegyedében, Yesilkoyben épithetik fel imahdzukat egy
ormény, egy gorog és egy katolikus templom kozelében. Szintén nyilvanossagra
keriilt az a terv is, hogy a dél-torokorszagi Iskenderunban egy, az atatiirki id6kben
moziva alakitott Ormény templomot is felgjitva adnak vissza eredeti
tulajdonosaiknak.

Bar az AK Parti-kormany idején sziilettek gesztusok a keresztények felé,
harom, a sérelmiikre elkovetett gyilkossag is borzolta a kedélyeket. 2006 februdrjaban
a Fekete-tenger melletti Trabzonban megolték Andrea Santorot, egy fiatal, olasz
szarmazasu katolikus papot. A jotevdjét meggyilkold fiatalembert késébb 18 év
bortonblintetésre itélték. Ez a gyilkossag csak az els6 volt a sorban, és kevesebb
figyelmet kapott, mint mikor 2007. janudr 19-én Hrant Dinket, az 6rmények Agos
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ciml lapjanak fészerkesztdjét a nyilt utcadn lelStték Isztambulban. Az eset azt
kovetben tortént, hogy a lapban mar évek ota cikkeztek arrol, hogy az egyik
isztambuli repiil6térnek is nevet ado hires pildtand, az Atatiirk egyik , szellemi
gyermekének” szamitd Sabiha Gokgen valdjaban 6rmény szarmazasu volt. Dink a
torok ormeény kozosség egyik legprominensebb hangja volt, igy emiatt gyakran valt a
nacionalista harag és kiilonb6z6 jogi eljarasok célpontjava. Tobb alkalommal is pert
inditottak ellene. A fegyveres tdmadas mogott szélsGjobboldali aktivistak alltak, a
gyilkossagot Recep Tayyip Erdogan akkori miniszterelnokkel az élen a teljes politikai
elit elitélte, hatalmas tomeg tiintetett az Ujsadg székhaza el6tt a ,mi mind Hrant
vagyunk, mi mind 6rmények vagyunk” szlogent hangoztatva. Alig harom hénappal
a Dink-gyilkossdg utdan az 6rmény 0jsagird sziilévarosaban, Malatydban tortek ra a
Biblia-kiadassal foglalkozd Zirve kiadd kozpontjara, ahol két torok és egy német
allampolgar torkat vagtak el. A kormany ezt a tdmadast is élesen elitélte.

Alevik: a vallasi kisebbségek kozé sorolhatjuk az iszldmon beliili kisebbségi
iranyzatok hiveinek csoportjait is. Torokorszagban koziilitk a legnépesebb az alevi
kozosség, akik az iszlam torténetének negyedik kalifjat, Ali ibn abi Talibot tekintik
kiemelkedSen fontos példaképiiknek. Az alevik — bar a Balkdnon és Nyugat-
Torokorszagban is megtaldlhatéak —, legnagyobb csoportjaik Kelet-Anatolidban,
kiilonosképpen pedig Tunceli térségében élnek. A koztdrsasdgi iddszak elején a
torvény erejével zartdk be az imahelyeiket, az Gin. dzsemeviket (k6z0sségi hazak). Ma
ezek Ujra megnyilhatnak, alevi kulturalis egyesiiletek alakulnak, és az iskolai
hittanoktatasba is bekertiilnek tanitasaik.

A vallasi kisebbségek térnyerését mutatta a politikdban, hogy a 2015-0s
valasztasokon minden politikai part fontosnak tartotta, hogy a vallasi kisebbségek
koziil is allitson jelolteket, sokakat koziiliik esélyesnek is tartott a sajto arra, hogy
képviseldk legyenek. A kormdnypart az drmények egyik emblematikus figurdjat, a
tarsadalomtudost és a Yeni Safak cim(i napilap szerkesztdjét, Markar Esayant

inditotta, de a jeldlési procedura sordan még egy bodrumi keresztény lelkipasztor,
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Engin Duran neve is felmeriilt. A kotelez6 hitoktatds ellen is kampanyolo, ellenzéki
Népek Demokrata Partja (HDP) nem csupan ormény, de asszir keresztény és jezidi
jeloltet is inditott. Isztambulban a legfébb ellenzéki partnak, a Koztarsasagi
Néppartnak (CHP) is volt ormény jeloltje. Az aldbbi Osszegzés a kurdokkal
kapcsolatban hangzott el ugyan, de az Osszes kisebbségre igaznak tekinthetd.
,Minden el6dje koziil Erdogan bizonyult a legmegértdbbnek a délkelet-torokorszagi
kurdok problémai irant” — irja Flesch Istvan 2007-ben, azaz még a kurd nyitast
megel6z6 években. (FLESCH 2007: 141) Ez azt jelenti, hogy a megkozelitésbeli
kiilonbség mar az AK Parti kormadnyzasanak korai szakaszaban is jol érzékelhetd
volt. Az AK Parti 41j nemzetkoncepciot mutatott fel, aminek lényege, hogy az orszag
képes nagy dolgokat véghezvinni, de annak elSfeltétele az egység. A kurdok
jogainak biztositdsa és életmindségiik javitdsa egy nagyobb cél, a Tek millet
koncepcidja megvaldsitasanak része. A Tek millet olyan értelemben egy nemzet,

hogy egységes a céljaiban, de tiszteletet tanusit a sokszinti kisebbségek felé.

2.7. Az AK Parti megitélésének romlasa, a latvanyos politikai fesziiltségek

megjelenése: a Gezi park

Isztambulnak van egy zdld teriilete, ami sem nem nagyobb, sem nem szebb,
mint a varos szdmos masik parkja, mégis szinte mindenki hallott mar réla. Ez a Gezi
park, azaz a Sétatér. A Gezi park a Boszporusz-parti metropolisz eurdpai felén,
annak {izleti negyedében, a szimbolikus, forgalmas tér, a Taksim kozvetlen
kozelében fekszik. Hirneve azonban nem abbdl fakad, hogy koézponti
elhelyezkedésti, illetve népszerti a kornyék luxusszalldiban id6zd iizletemberek
korében, hanem abbdl, hogy a 2013-as torokorszagi elégedetlenségi hulldm helyszine
és egyszerre jelképe is. Az akkor mar tobb mint tiz éve kormanyzo, egymas utan
hdrom valasztast is megnyerd Igazsagossag €s Fejlodés Partja ezen eseménysor
kapcsan szembesiilhetett azzal, hogy a tarsadalom egyes szegmensei nem csupan
szavukat emelik fel az altaluk autoriternek tartott kormany egyes dontéseivel
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szemben, hanem aktiv ellenalldsba fognak. A Gezi park kivdgdasra itélt fai miatt
kirobbant tiltakozas eleinte csupan kornyezetvédOk maroknyi csoportjat érintette,
akikhez — a rendfenntart6 szervek erdszakos fellépése és a kormany kezdetben nem
tal szerencsés kommunikacidja miatt — kormany- és rendszerkritikus csoportok

tucatjai csatlakoztak szerte Térokorszagban.
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2.7.1. A Gezi park torténete

A Gezi park vagy magyarul Sétatér Isztambul egyik viszonylag fiatal
urbanisztikai eleme, hiszen csupan 1940-ben jott létre egy lerombolt egykori katonai
létesitmény, az 1780-as évektdl kezdve épitett Taksim Kislas1 vagy Halil Pasa Topgu
Kislas1 néven is ismert laktanya helyén. Ez az épiilet a 19. szdzadban egyszer leégett,
és Abdulmedzsid szultdnsdga idején orosz és indiai stiluselemek felhasznalasaval
épitették wjja. A késd oszman kor egyik legimpozansabb létesitménye ekkor mar
haromemeletes volt, két monumentalis kapuval is kib&viilt. A 20. szdzad elsd felében
megvaltozott a funkcidja, egy ideig itt mikodott a kereskedelmi és iparkamara, majd
fokozatosan labdarugopalyava alakitottdk at. A koztarsasag kikidltasa utan — immar
Taksim stadion néven - itt rendezték meg a torok nemzeti tizenegy elsé hivatalos
mérkdzését is.

Litfi Kirdar Isztambul kormdnyzdja és polgarmestere 1940-ben arrol
hatarozott, hogy a varosbol modern vilagvarost farag. A kor neves francia épitészét,
Henri Prostot bizta meg a tervek elkészitésével. Prost azt javasolta a varosvezetdnek,
hogy az egykori laktanyat romboljdk le, és a helyén hozzanak létre egy tobbcélu
szorakoztatd centrumot (Aydemir 2008). Ez utdbbira azonban nem volt meg az
anyagi fedezet a telepiilési koltségvetésben, igy lett végiil a Halil Pasa Topcu Kislasi
helyén kozpark, ahovd egy kozeli ormény temetd, a Surp Hagop sirkoveibdl
késziiltek marvany lépcsdk és padok. Ez is jol mutatja, hogy a koztarsasag egyparti
szakaszdban nem voltak tekintettel sem a nemzetiségi és vallasi kisebbségek, sem a
szultansag és épitett Oroksége irant nosztalgikus konzervativ  torokok
érzékenységére. 1944-ben elkésziilt az adott id6szak koztarsasagi elndkének, Ismet
Inoniinek lovasszobra, amit szintén itt terveztek elhelyezni. Ugyan a mii évekig egy
raktarban porosodott, és végiil egy masik parkba keriilt, mégis ezt a teriiletet kezdte
a nép Indnii sétatereként emlegetni. A park teriilete az ezt kovetd években folyton
csokkent, hiszen tobb luxusszélloda is épiilt a helyén, az 1991-92-es felqjitas soran

pedig egy hatalmas diszkutat épitettek a kozepébe. A megallas nélkiil visszahuzodo
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z0ld tertilet ellenére a Gezi park Isztambul egyik legkedveltebb pihend ovezete lett,

és hozzand6tt a varoslakok szivéhez.

2.7.2. A Gezi park és kornyezetének atépitése

A latvanyos gazdasagi fejlodés lehetdvé tette, hogy a helyi 6nkormanyzatok is
komoly varosrendezési projektekben gondolkozzanak. Isztambul még mintegy két
évtizede is dtmenetet képzett Kelet és Nyugat kozott, elmondhato volt réla, hogy
koszos és zlros nagyvaros, ahol a kozlekedés kaotikus, nincsenek szamottevd
épitkezések, és altalaban a pangas jeleit mutatja. Recep Tayyip Erdogan politikai
tehetségét itt bontakoztathatta ki el6szor, mint fépolgarmester, az elsd fejlesztések
éppen az 8 nevéhez kothetdek, Isztambul az & vezetésével kezdett vildgvarossa
fejlédni. Isztambul Varos Kozgytlése 2011 szeptemberében fogadta el annak a
nagyszabasu tervnek a korvonalait, mely a ,Taksim tér gyalogos Ovezetté vald
atalakitdsa” cimet viselte. Az Onkormanyzati képviselok szavazategységével
elfogadott javaslat szerint egyesitik a Taksim teret és a Gezi parkot, kozvetlen
gyalogos Osszekottetést teremtenek a kornyezd utcdkkal, eltiintetik a tér kozepét
csufitd metrdlejarokat é€s a zilirzavaros buszallomast ugy, hogy a tomegkozlekedés
egésze a fold ala keriil, valamint a metrovonalak tovabbépitésével biztositjak a varos
tobbi részének konny elérését kotottpalyas kozlekedési eszk6zok segitségével. Mint
latjuk, 2011-ben a politikusok tobbsége tdmogatta a tervet, a civil tarsadalom nem
emelte fel a szavat az ellen, a tervekrdl beszdmold tordk sajtdorganumok pedig azt
hangsulyoztak, hogy a téren 98.000 m? alapteriileti gyalogos zona jon létre. A
Taksim téri fejlesztések teljes egészében beilleszkedtek abba a dinamikus
teriiletrendezési torténetbe, ami még Recep Tayyip Erdogan f&polgarmestersége
idején indult, és Kadir Topbas vezetése alatt is folytatodott, és amirdl valdszintileg
nem szerzett volna tudomast a vildg, ha az azok elleni késébbi tiltakozast nem

hasznaljak ki egyes politikai szerepldk.

127



A torok politikai rendszer atalakulasa 2002 és 2018 kozott Dr. Mehmet YILMAZ

Az elsd tiintetésre a leendd épitkezések ellen 2012 juniusaban keriilt sor,
amikor is az dnkormanyzat bejelentette, hogy megszerezte a sziikséges szakhatdsagi
engedélyeket, és 240 napon beliil megkezdddik a teriilet gyalogos zonava alakitasa.
A, Taksim téri szolidaritds” elnevezésti rendezvényt a kornyék lakoit és vallalkozoit
tomoritd egyestiletek szervezték, azaz a kezdetek kezdetén politikamentes volt a
tiltakozas, a tiintetOk jelszava is az volt, hogy ,,a Taksim nem a kormanyoké, hanem a
mi kozos tertink”. A békés tiltakozas soran egy mérnokszervezet képviseldje atadta a
kornyéken éléknek a tér jelképes telekkonyvi kivonatat. A Taksim téri szolidaritas
egy szlk értelmiségi kor volt. A kornyéken lakd, altaldban felsé kozéposztalybeli
elégedetlen polgarok zome tavol tartotta magat a politikatol. Aktivitasuk a
lakokornyezetiik radikalis atalakuldsa mellett azzal magyarazhato, hogy az AK Parti
intézkedéseinek koszonhetéen az 6 anyagi helyzetiik is megerdsodott, a stabil
polgari 1ét pedig lehet6vé teszi a civil kurdzsi megélését.

2012. oktdber 31-én megkezdddott a Taksim tér gyalogos Ovezetté
alakitdsanak elsd fazisa. A kozbeszerzési eljarason a Kalyon épitSipari vallalatot
hirdették ki gydztesként. Leromboltak a park oldalaban htizodo igénytelen bodésort,
és tervbe vették a sokak, féleg a kormanypart tdmogatdi altal olyannyira kedvelt
Halil Pasa Topgu Kislas: tijboli megépitését azzal a céllal, hogy abban egy 1j funkciot
erdsitsenek meg: a kereskedelmet, hiszen a varos tizleti negyedének

szomszédsagaban van a Gezi park.

2.7.3. Tomeges fakivagassal jaré projektek Torokorszagban

Vajon a Gezi parki volt az els6 nagyszamu fakivagdssal jaréd projekt
Torokorszagban? Ha réviden szeretnénk valaszolni erre a kérdésre, akkor azt kell,
hogy mondjuk, hogy nem. Egészen a kozelmultig a torokorszagi beruhazasok soran
a kornyezetvédelmi megfontoldsok nem tartoztak a leginkabb szamottevd tényezdok
kozé. A Gezi parki tiltakozads kapcsan is tobb mas hasonld projekt kertilt Gjfent az

érdeklédés homlokterébe. Ilyen volt az a , fairtas”, ami a Ko¢ Egyetem épitése soran
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volt tapasztalhatd, melynek soran 1997-ben 80.000 fat vagatott ki egy baloldalhoz
kotédd tizletember, vagy az 1997-es eset, mikor jobboldali vallalkozdk
ingatlanfejlesztésének allt utjadban tobb ezer fa.

Sokan felteszik a kérdést, hogy ezek, a Gezi parkindl sokkal jelentésebb
erddirtasok miért nem érték el a torok kozvélemény ingerkiiszobét, a Gezi parki fak
pedig miért valtak egy orszagos elégedetlenségi hullam kivaltoiva. Az egyik valasz
az, hogy a torok média nem foglalkozott kelld mélységben ezekkel a témakkal, a
Kog-iigy idején az internet még nem volt elterjedt, a torokok tobbsége még nem
hasznalta a kozosségi oldalakat. A masik, hogy a torok civil tarsadalom és a zold
mozgalmak csupan az utolsé6 néhany évben erdsddtek meg annyira, hogy felszinre
tudjanak hozni ilyen, eddig a kozvéleménytdl gondosan elzart témakat. Az, hogy a
fakivagasok egyre inkabb rossz érzéssel toltik el a torokoket azzal is Osszefliggésben
van, hogy a Nyugat hatdsa is egyre egyértelmlibb. Nyugaton mar évtizedek ota
fontos eleme a politikai koztudatnak és gondolkoddsnak a fenntarthato fejlédés.
Mara a torokok is eljutottak oda, hogy nem elég atalakitani és kizsdkmanyolni a
kornyezetiinket, azzal gy kell bannunk, hogy az még a jov6 generaciokat is

szolgalhassa.

2.7.4. A torok civil és z6ld mozgalmak

Torokorszagban tobb évszdzadra visszamend hagyomanya van az
alapitvanyoknak. Mar az oszmdn idOkben is a legtobb vallasi 1étesitmény, fiirdg,
konyvtar és ingyenkonyha alapitvanyi formaban mtkodott. A koztarsasag kezdeti,
egyparti id6szakdban szdmos régi alapitvany kénytelen volt megsziintetni vagy
sziineteltetni mkodését, ezek és altaldban az alapitvanyok az elmult harminc évben
reneszanszukat élték. Mas civil tdrsadalmi szervezetek — mint az egyesiiletek, a
szakszervezetek és a szakmai szervezetek — a 20. szazadban jelentek meg és terjedtek

el. A civil szféra egyértelmi térnyerése az AK Parti idészakéara tehetd, a 2000-es
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években sziilettek meg azok a modern, demokratikus torvények is, melyek ezek
muikodését szabalyozzak: az egyesiiletek a 2004-ben elfogadott, és a torok hivatalos
kozlonyben, a Resmi Gazetében 2004. november 23-4n megjelent, 5253-as szamu
Egyesiileti torvény, mig az alapitvanyok a 2008-ban megszavazott, és a kozlonyben
2008. februar 20-an publikalt 5737-es Alapitvanyi torvény hatalya ala esnek.
Torokorszagban az els6 kornyezetvédd szervezetek az 1950-es években
jelentek meg. Ezek eleinte csupan egy-egy helyi problémaval foglalkoztak, mint az
isztambuli ~ Aranyszarv-6bol vizszennyezettségével, majd egyes jelenségek
arnyoldalat igyekeztek kivizsgalni, igy voltak olyanok, akik a népességnovekedés
vagy éppen az iparosodds okozta karokkal torddtek. Eleinte ezek az egyesiiletek
elszigetelt jelenségnek szamitottak, és tavol tartottdk magukat a politikatdl, amit
egyébként tiltott is szdmukra a korabeli alkotmany. Az els6é zold formdcidk, amelyek
jelentésebb tarsadalmi tdmogatottsdgot tudhattak maguk mogott: a Zold Béke
Kornyezetvédd Egyesiilet (Yesil Baris Cevre Dernegi), valamint a Torokorszagi
Légszennyezés Ellen Kiizdé Egyesiilet (Tiirkiye Hava Kirliligiyle Savas Dernegi)
voltak. Ezek az orszag torténetében eldszor a politikai koztudatba is beemelték a zold
tematikat azzal, hogy 1987-ben létrehoztdk a Zoldek Partjat. (AYGUN — SAKACI
2015: 143) Bar az 6koldgiai gondolat vilagmérethi terjedésének iddszaka az 1980-as
évekre tehetd, Torokorszagban ekkor még csupan a civil szervezetek 2%-a dolgozott
ezen a teriileten. (ADEM 2005: 72-73) A 2000-es évekre, azaz az AK Parti kormanyra
jutdsa utdn megkétszerezddott a zold szervezetek szama. Ezek jellemzé mddon mar
egy globalis z6ld gondolkodas irdnyaba mozdultak el, a kornyezetvédelmet sokszor
politikai alapvetésnek tekintették, koriikben megjelent a radikalis zold gondolat is,
ugyanakkor a radikalis cselekvés még nem volt szamottevd. A z6ld mozgalom
kiterebélyesedése nem kovetkezhetett volna be az AK Parti demokratikus nyitasi
politikdja nélkiil. Paradox mddon viszont ez a nyitds az AK Parti helyzetét is
megingatta azzal, hogy a demokratizalédas soran a kormannyal szemben kritikus

szervezetek is sziilettek és valtak kimondottan aktivva.
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A legkorabbi olyan tiltakoz6 mozgalmak, melyek egy-egy kornyezetkarositast
igyekeztek megakadalyozni, az 1990-as évek végén, a 2000-es évek elején jottek létre.
Az elsd ilyen eset a torténelmi Pergamonban, a ma Bergamanak nevezett jardsban
tortént. A Bergamai Mozgalom kivalto oka egy aranybdnya létesitése volt, am az
abban részt vevé falusiak csakhamar a kdrnyezeti normakat figyelmen kiviil hagyo
neoliberalis politikusok ellen is felemelték a hangjukat. A bergamai tiltakozasok
sordn a polgari engedetlenség békés formékat d1tstt. (OZEN 2009) Az elsé erdszakos

jelenetek csupan a Gezi park fai kapcsan keriiltek az tjsagok cimlapjara.

2.7.5. Tiintetés a Gezi parkeért

A Gezi parki események azzal vették kezdetiiket, hogy 2013. majus 27-én a
park azon faldnak Otméteres darabja, amely az Askeri Ocag1 utca felé nézett, a
napkozben végzett munkalatok folyomdanyaként, am mar a munkdasok elvonuldsa
utan leddlt, ezzel 6t fa gyokerestdl kiszakadt. Ekkor a mar emlitett Taksim Téri
Szolidaritds elnevezésti csoport Otven aktivistdja jelent meg a parkban, hogy elejét
vegyék az épitkezésbdl fakadd tovabbi karokozasnak. Masnap reggel a falat tovabb
bontani szdndékozd munkdsok mar egyre tobb és tobb tiintetdvel taldltdk szembe
magukat, s6t megjelent egy orszaggytlési képviseld is, az 4altaldban a kurd
kisebbséghez kotddének mondott Béke és Demokracia Partja (Baris ve Demokrasi
Partisi, BDP) tagja, Sirr1 Siireyya Onder, ezzel a tér atalakitisa és a kornyezeti
probléma csakhamar politikai szinezetet is kapott. Onder a tuddsitdsok szerint azt
mondta, hogy ,nem hagyjuk kivagni a fakat, nem hagyjuk, hogy a szegény
emberektdl elvegyék az arnyékot”. Ezzel a mondattal egyértelmtivé valt, hogy a
tiltakozas mar nem csak a fakrol szol, és nem is kifejezetten a szegényekrdl, hiszen a
kozelben van egy masik, a Gezinél is nagyobb park, ahol szintén htsolhetnek a
kornyék amugy altaldban jomodunak mondhatd lakdi. A nap folyaman késdbb

személyesen is tamogatasardl biztositotta a tiintetSket Giirsel Tekin, az ellenzéki
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Koztarsasagi Néppart (CHP) fétitkara is. A politikusok megjelenése mar ezen az elsd
napon azt mutatja, hogy az AK Parti ellenzéke esélyt latott arra, hogy ratelepedjen a
tiltakozasokra. Céljuk ekkor még biztosan nem a kormany megdontése volt, hanem a
kozvélemény tematizdldsa. A zold tigyet olyan 0 témdanak tekinthették, amivel az
egyre inkdbb a nyugati eszmék hatdsa ald keriild varosi rétegek megszolithatova
valhatnak.

A Kalyon épitGipari vallalat biztonsagi emberei tobbszor is megprobaltak a
munkagépek utjat elallé tomeget szétoszlatni, de sikertelentil. A tiltakozok satrakat
emeltek, masnapra pedig sajtotajékoztatot, koncertet és filmvetitést is meghirdettek.
A hirtelen sokféle programot kinalo protestalok lattan felmeriilhet az a gondolat,
hogy a tiintetés mar ekkor elvesztette spontan jellegét, a Taksim Téri Szolidaritds az
irdnyitast a kezébe véve megszervezte az elkOvetkez0 napok eseményeit. A
tiintetések civil kezdeményezdi megkisérelték a partoktdl visszavenni a
kezdeményezést. Ezen a ponton még kétséges volt, hogy az AK Parti demokratikus
nyitasanak és gazdasagpolitikdjanak koszonhetéen megerdsodd civilek vagy a
parlamenti ellenzék tud a demonstraciok élére allni.

A falomlast kovetd masodik napon mar egyértelmtien a politikdé lett a
f6szerep. Mdjus 29-én hajnali 6t érakor a renddrség felszamolta a Taksim tériek
satortdborat, a tlintetOket kiszoritotta a parkbdl és a térrél. Ugyanezen a napon
mondott beszédet Recep Tayyip Erdogan a Yavuz Sultan Selim-hid alapkdletételén,
melyen a Gezi parki eseményekre is utalt, és a kovetkezdket hangoztatta a kezd6d6
elégedetlenségi hulldm kapcsan: ,azt csindlnak, amit akarnak, dontottink,
megcsindljuk”, azaz egyértelmvé tette, hogy a tiltakozadsok ellenére az eltervezett
épitkezés meg fog valdsulni. Aztdn, amint a miniszterelnok a leend6 hid névadasa
kapcsan mar tamadasok kereszttiizébe keriilt, hiszen a szunnita tobbség szemében
jelentds uralkodonak és az els6 torok szarmazasu kalifanak szamitd 1. Szelimet az
alevi kisebbség azzal vadolja, hogy egy anatoliai felkelés soran 40.000 hittestvériiket
Olette meg, az ellentmondast nem t{ir6 hang csak olaj volt a tlizre. Az ellenzék majd

minden szereplSje igyekezett meglovagolni a tiintetések kindlta nem vart
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lehetéséget: Kemal Kiligdaroglu, a CHP vezetdje is megjelent a helyszinen és kozolte
a tlintet6kkel, hogy a CHP valamelyik képviseldje minden egyes nap tiszteletét teszi
majd a téren.

A rendOrség ekozben egyre erdszakosabban lépett fel a folyamatosan névekvd
tomeggel szemben. A renddri brutalitas a politikusokat sem kimélte: Onder kétszer is
megsebesiilt, a CHP-hez tartozd Sezgin Tanrikulu pedig elajult a belélegzett
paprikagaztol. A rendfenntartok brutalitdsa megrazta Torokorszag népét, hiszen az
elmult évtizedekben sajnos megszokotta valt a hatosagi erdszak az orszagban, de
éppen az AK Parti kormdnyzdsa volt az az iddszak, amikor ez egy kicsit
alabbhagyott. Az tjfent megjelend vizagyuk és konnygazgranatok meglepték azokat
a torokoket, akik ,elkényelmesedtek” a 2000-es évek gyors gazdasagi fejlédése és
politikai-tarsadalmi datalakuldsa sordn, azaz nem szamitottak arra, hogy a

demokratikus nyitds utdn a hatalom igy csap le egy kezdetben békés mozgalomra.

2.7.6. Orszagos tiltakozas

Mig a tiltakozas els6 estéje még valoban a Gezi park fairdl szolt, a folytatasban
inkabb a kormanyellenes felhang domindlt a kornyezetvédelem helyett, az 4j
tiltakozé6 mozgalomhoz pedig Torokorszag-szerte sokan csatlakoztak. Igy
megmozdulasok voltak Ankaréban, Izmirben — ahol szintén dsszecsaptak a tiintetdk
és a rendfenntarté er6k -, Mersinben, Tunceliben, Izmitben, Manisdban,
Marmarisban, Adandban, de még az ultrakonzervativnak tartott Konyadban is,
Zonguldakban pedig a tiltakozok a Biilent Ecevit Egyetem diplomaosztd tinnepségét
hasznaltak fel elégedetlenségiik kifejezésére. A helyi stadionban a mintegy 4.000
frissen végzett didk arra lett figyelmes, hogy a karzaton egy ,A Gezi park fellazadt,
tidvozlet a Taksim térieknek” felirati transzparenst feszitettek ki. Az tiggyel

kapcsolatban a renddrség ot egyetemistat vett Grizetbe.
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2013. majus 31-én egy isztambuli birdsag arrdl dontott, hogy visszavonja a
vitatott Halil Pasa Topgu Kislasi épitési engedélyeit, azaz az eredeti problémat alapul
véve okafogyotta valt a tiltakozas, &m ekkorra mar orszdgos mérettivé nétte ki magat
az ellenzéki mozgalom: 48 megyében mintegy 90 tlintetés zajlott junius elsején,
melyeken kozel ezer embert vettek Orizetbe. A zavargasok kovetkeztében tobb
szazan sériiltek meg, koztiik 15-en stlyosan.

Az egyre fesziiltebb hangulatot csak fokoztdk a kormanyfd szavai: , Igen, egy
dzsamit is felépitiink (a Taksim téren). Ehhez sem a CHP elnokétdl, sem az
utondlloktdl nem kérek engedélyt, hiszen azok, akik rank szavaztak, erre
felhatalmazast adtak nekiink.” Az oszman idékben zommel keresztények altal lakott
Taksim tér kornyékén maig nincs iszlam imahdz, csupan egy lakasbol kialakitott kis
helyiség a mtiemlék villamos gardzsa mellett, ahol minden egyes ima soran szazak
zsufolodnak Ossze. Sziikség van tehat mecsetre a kornyéken, de egyértelmiien
lathatd, hogy Erdogan ezekkel a szavakkal ekkor még nem a békés megoldas
irdnydba szandékozott mozdulni. Figyelemre méltdé az is, hogy ebben a
megszodlaldsaban a tlintet6kkel kapcsolatban az utondlld, fosztogatd, martaldce
értelm(i ,capulcu” kifejezést hasznalta, amivel megsértette a téren tiltakozdkat.
,Ahelyett, hogy kozeledett volna a tiintetékhoz, hogy még jobban erdsitse a
demokraciat és teret adjon tjabb demokratikus kezdeményezéseknek, sértéen beszéElt
a tlntetékrdl, akikrdl azt allitotta, hogy kiilfoldi kormdnyok és nemzetkozi
befektetdk babfigurdi, akik az 6 érdekeiknek megfelelGen szeretnék atszabni a torok
politikat és gazdasagot.” Az internetes kozOsségi portalokon ettdl kezdve a
tiintet6kkel szimpatizalok a neviik elé irtdk a gapulcu szét is. A miniszterelnok
szofordulata a varosi folklor részévé valt, még vers és konyv is sziiletett a
capulcukrol. A torok sajtot is bejarta egy sikeres iizletember, Cem Boyner képe, aki a
tiinteték kozott egy ,Sem jobboldali, sem baloldali nem vagyok, ¢apulcu vagyok,
capulcu” felirata tdblat tart a kezében. Ezzel kifejezi azt, hogy a Taksim tériek nem
egyszertien a kormannyal elégedetlenek, hanem a mar nekik napok 6ta udvarld,

intézményesiilt, baloldali ellenzékkel is. A capulcuk egy uj, alternativ ellenzék
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letéteményeseinek gondoltak magukat. A capulcuk eklektikus mivoltara jo példa egy
masik kép, amelyen a téren allo Atatiirk Kulturkézpont (AKM) épiiletén fiiggd
transzparensek lathatéak. A miivelddési hdz homlokzatdn egyiitt latjuk a
szakszervezetek zaszloit a kiilonb6zd szélsébaloldali, marxista—leninista partok és
mozgalmak, mint a Nép Megmentése Part (Halkin Kurtulus Partisi, HKP) vagy a
Szocialista Ujjaépités Partja (Sosyalist Yeniden Kurulus Partisi, SYKP) lobogéival, a
bal fels6 sarokban pedig egy radikdlis anarchista szurkoldi csoport, a Carst
transzparense fesziil.

Miutan az Atatiirk Kulturkozpont (AKM) a tiintet6k kezére keriilt, megndtt
annak szimbolikus jelentésége. Recep Tayyip Erdogan kovetkezd szavainak is ez
lehet a magyarazata: ,az AKM-et leromboljuk, a helyére ugyanazzal az elnevezéssel
Uj operahdzat épitiink”. Végiill az AKM megmenekiilt a leromboldstdl, am
eltavolitottdk onnan a tiintetdk jelképeit, helyilikre a torok nemzeti szinek és az
allamalapité Musztafa Kemal Atatiirk képmadsa keriilt. A téren maradt capulcuk egy
része megtapsolta, a masik fele kifiityiilte a torok zaszld kifiiggesztését.

A Taksim téri zaszlok eltavolitdsa utdn a tiltakozok 4j jelképet kerestek. Az
orszag déli részén utcara vonuld nék kezében tlintek fel elészor a konyhai eszk6zok,
a labosok és a serpenydk, amivel nem csak atvitt értelemben tudtak , hangot adni”
koveteléseiknek. Az egyre inkdbb zavargasokba forduld tiintetések a
,fazékforradalommal” egyre rémisztObb képet mutattak, egyre kevesebben
merészkedtek ki az utcdra a heves tlintetések hatdsara. Erdogan a fazékforradalom
hirére is egy, azota szalloigévé valt mondattal valaszolt: ,az edényeknek és az
evlOeszkozoknek mind ugyanaz a hangja”. Ezek utan kifejtette, hogy a lakossag fele
otthon van, illetve nyugalomra intette az allampolgarokat. A miniszterelnok szavait
most mar rutinszertien kifigurdzo, &m egyre inkabb elszigetel6do ellenzékiek egy, a
fenti mondast felidéz6 gunydallal vagtak vissza.

A tiintetések masodik szakasza a jelképek és a verbalis tdmadasok hete volt. A

kormany oldalardl a jelképek mogott az ottoman multhoz vald ragaszkodas, a
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vallasos tomegek igényeinek kiszolgalasa és egy modern, a kapitalizmus szabdlyain
alapuld varosfejlesztés igénye huzddott meg. A baloldali tiintet6k is részben
konzervativként viszonyultak a szimbodlumokhoz, hiszen az atatiirki értékek és a
koztarsasag megovasa motivalta Sket. A verbalis harcban egy egyre dithodtebb és
fesziiltebb miniszterelnokot latunk, aki tarsadalmi tdmogatottsaga biztos tudatdban

nem valogatja meg a szavait a guny eszkozét haszndlo tiintet6kkel szemben.

2.7.7. Zavargasok

2013. junius 3-an az események tragikus fordulatot vettek. Egy héttel a Gezi
parki falomlds utan két tiintet6 is életét vesztette. Mehmet Ayvalitas-t Isztambul
azsiai felén egy gépkocsi gazolt haldlra, mig a szir hatar kozelében fekvo
Antiochidban a CHP ifjusagi tagozatanak egyik tagja, Abdullah Comert halt meg a
tumultusban. Masnap a fiatal férfi temetése utan a tiinteték barikddokat emeltek, és
Osszecsaptak a kiilonleges renddri egységekkel. Az ellenzéki tiintetok mellett az
ingatlanjaikat védd kormdanypartiak is sulyosan megsebesiiltek a megmozduldsok
soran: igy jart Abdullah Bascyis, az AK Parti egyik volt jarasi partitkara.

Janius 5-e Isztambulban viszonylag békésen telt, hiszen erre a napra esett az
iszlam vallds egyik jeles napja, a mirddzs. Mikozben a valldsos torok csalddok arra
emlékeztek, hogy a Proféta csodalatos utazast tett egy éjszaka sordn Mekkabdl
Jeruzsalembe, majd onnan az égbe, ahonnan isteni parancsokkal tért vissza, egy
vitatott vallasi vezetd, Thsan Eliacik és kis 1étszamti csoportja, az , Antikapitalista
muszlimok” a Taksim tér kozelében, a Boszporusz partjan 4ll6 Bezmialem Valide
Sultan dzsamiba ment, ahol a tiintet6kért fohaszkodott. Harom nappal a miradzs
tinnepe el6tt a Gezi parki tiintet6k egyik csoportja behatolt ebbe a mecsetbe, ahol az
imahdaz egyik vezetdje szerint cipOben jarkaltak a szOnyegen, és sort ittak, ami tiltott
dolog az iszldm vallds szerint, a tlinteték viszont azt allitjdk, hogy csupan a
konnygaz-tdmadasok sordn megsériilt tarsaikat igyekeztek elsdsegélyben részesiteni,

a sorosiivegeket nem Ok vitték a dzsamiba, hanem azok késdbb, téliik fliggetlentil
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keriiltek oda. A valldsos torok rétegeket felzaklatd, és Oket a tiintetdktdl, illetve
koveteléseitdl végleg elidegenitd eset kapcsan 2015 juniusdban mondott itéletet a
birosdg. A mecsetben torténtekért felelosnek tartott 22 vadlott egy és tizenegy év
kozotti  letdltendd bortonbiintetést kapott. Az AK Partit sokszor iszlamista
gyokertinek nevezik, ezért az ellenzéke az iszlam témajat felhasznalva is igyekszik
azt tamadni. Ezek az tn. antikapitalista muszlimok éppen ezért kapéra jottek. Oket a
Gezi parkiak ugy mutathatjdk fel, mint a kormanypart alternativajat, egy olyan
csoportot, mely az ,iszldm igazi arcat képviseli” a wvallds konzervativ és
fundamentalista értelmezésével szemben.

Ugyanezen a napon, azaz 2013. janius 5-én tijabb haldleset tortént. Adanaban
egy épités alatt allo6 hidrdl lezuhant egy rendOrtiszt, Mustafa Sari, akit az els6
hirekkel ellentétben nem a tiintetOk loktek a mélybe, hanem baleset dldozata lett.

Az eddig bénultnak tin6 kormanypadrtiak junius 7-én jelentek meg el8szor az
utcadkon azt kovetden, hogy hivatalos észak-afrikai korutjarol hazatért Recep Tayyip
Erdogan, akit az arab orszagokban kitord lelkesedés fogadott, mikézben otthon
addig az ellenzéke foglalta el az utcat. Az Esenboga repiilStéren tobb tizezer s
tomeg varta Erdogant, aki ezzel Osszefogta tdmogatoit, és meghirdette a zavargas
békés rendezésének politikdjat, kifejtve, hogy nem ,margindlis csoportok” el6tt akar
elszamolni, hanem a szavazofiilkékben dontést hozo valasztok el6tt. Az AK Parti
folyamatos sikerei elkényelmesitették a sajat szavazotdborat, ezen belil is a
keménymagot. A Gezi parki események paradox modon arra is jok voltak, hogy az
AK Parti zéarhassa sorait, ujra aktivizalhassa és motivalhassa legelszantabb
tdmogatoit. Par napig aldbbhagyott a tiltakozasok erdssége, am janius 11-én ujfent
sulyos harcok szinhelye volt a Taksim tér. Komoly visszhangot valtott ki az, hogy
egyes kiilfoldi hirteleviziok, igy a CNN és a BBC is élében kozvetitette az
eseményeket. Miutdn a zavargdsok masnap hajnalig tartottak, az egész vilag lathatta,
hogy a miniszterelnok kénytelen volt leiilni a tiltakozdk vezetdivel, s6t végiil azt is

felvetette, hogy népszavazas is donthetne a Gezi parki beruhdzasokrol.
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A zavargasok soran sebesiilt meg és esett komdaba egy 14 éves fit, Berkin
Elvan, aki kozel egy évvel késébb életét vesztette a korhdzban. A csaladja szerint
kenyérért induld, masok szerint viszont életkora ellenére szélsébaloldali
csoportokkal kapcsolatot dpolo, a tiintetéseken parittydval a kézben, maszkkal az
arcan lathato fiatalt junius 16-an egy konnygazgranat talalta fejen, ami felveti annak a
gyanujat, hogy a rendfenntartok fejmagassagban célzott lovéseket adhattak le a
tiintetokre. Az tligyben a nyomozas 2016-ban zarult le. Az {ligyészség 42 rendOrt
vadolt meg azzal, hogy megtagadva feletteseik utasitasat a tomegbe 16ttek. A fit
életét kioltd 16vést leadd rendfenntartd életfogytiglani bortonbiintetést kapott. Az
itélethozatalt késleltette az a tény is, hogy az eljar6 iigyész, Mehmet Selim Kiraz
életét vesztette abban a terrortamadasban, amire 2015. marcius 31-én kertlt sor az
isztambuli Igazsagligyi Palotaban. Az akciéért a szamos orszag altal
terrorszervezetként szamon tartott Forradalmi Népi Megmentési Part - Front
(Devrimci Halk Kurtulus Partisi-Cephesi, DHKP-C) tehet6 felel6ssé. ,, A szervezethez
kotheté weboldalon kozzétettek egy sor kovetelést, példaul hogy azonnal tegyenek
vallomast a fit halalaért felel6s renddrdk, illetve, hogy fejezzék be a tiintetSk ellen
inditott eljarasokat.” (NEMET — SZALMA BAKSI 2015)

A tiintetOkkel vald egyeztetések megkezdése azt mutatja, hogy a kormany a
kozel harom hétig zajlo eseményekbdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy csak a
kompromisszum jelenthet megoldast. Ugyan még a hoénap végéig tartottak a
megmozduldsok, azok intenzitdsa egyre csokkent, a tiltakozok és a kormany is a

békés rendezés, a demokratikus megoldasok keresése felé mozdult el.
2.7.8. A Gezi parki tiintetések hattere
A Gezi park atalakitasa elleni tiintetések és zavargasok tobb mint egy honapig

tartottak, kiterjedtek egész Torokorszagra, s6t szamos mas orszagban is voltak mind

a Gezi parkiakkal, mind a térok kormannyal szoliddris demonstraciok.
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Lathattuk azt, hogy a tiintetések mogott részben a civil és z6ld mozgalmak
torokorszagi térnyerése is kitapinthato, de ennél is fontosabb az internet, azon beliil
is a kozosségi média hatasa. Nem véletlen, hogy a Gezi parki tiintetések kezdeti
szakaszaban kemény kifejezéseket hasznalo Recep Tayyip Erdogan a Twitter
mikroblog oldalt biralta, azt katasztrofaként jellemezte. A szolgaltatast 2014-ben egy
iddre be is tiltottak Torokorszagban. Recep Tayyip Erdogan kormanyfd Bursdban,
marcius 20-an egy kampanyrendezvényen azt kozolte, hogy elérhetetlenné teszik a
Twittert, s azt is hozzatette, nem érdekli, mit mond a nemzetkozi kozdsség,
,mindenki szemtanuja lesz a Torok Koztarsasag erejének”. (A Twitter és a hasonlo
webes tartalmak nehezebben kontrollalhatoak, mint a hagyomanyos hirforrasok. Ez
egyrészt a felhasznalok szabadsaganak szélesedésével jar, de nem ritka az sem, hogy
téves informdciok terjednek el pillanatok alatt. Az Insan Haber cim(i hiroldal
OsszegyUjtotte mindazt a dezinformaciot, amit a kozosségi oldalakon nagyon sokan
megosztottak. Az egyik ilyen jellegzetesen megtévesztd kép az volt, amelyen
tekintélyes tomeg volt lathatd a Boszporusz hidon, ald pedig azt irtdk, hogy ez az
azsiai oldalrdl a Taksim térre tarté emberek sokasdga. Ezzel szemben a fot6 az
Eurdzsiai maraton résztvevdit dbrazolja.)

Erdemes azt is megjegyezni, hogy a Gezi parki eseményeket megelzden,
2013-ban is volt mar egy olyan torténés, amely a kozosségi média feliiletén
egyesitette az AK Parti-korméany ellenzékét. Aprilisban a Fekete-tenger partjan
taldlhato Trabzonban lecserélték a helyi orvosi rendeldk tablait. Ez a hétkdznapi eset
azért valt orszdgosan ismertté, mert az 4j feliratokon mar nem szerepelt az orszag
hivatalos roviditése a T.C. (Torok Koztarsasag = Tiirkiye Cumhuriyeti). Ezt kdvetden
az ellenzéki oldalon all6 torokok a legnépszertibb kozosségi oldalakon a neviik elé
irtdk a T. C. roviditést, hasonléan ahhoz, ahogy késdbb a ¢apulcu szot.

A Gezi parki tiintetésekkel foglalkozo tanulmanyok vizsgaltdk a tiintetok
motivacioit is. Akgiin és tarsai a Zoldek partjanak tagjaival beszélve azt tudtdk meg,

hogy a kormany ,elnyomoé politikdja”, illetve ,Erdogan antipatikus személyisége”
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vitte ki 8ket az utcara. (AKGUN - COP — EMRE - YESEVI 2014: 11) Ez utdbbi
motivum minden masodik valaszadonal megtalalhatd volt, akarcsak az, hogy a
munka iinnepének hagyomanyos helyszinén, az atépitett Taksim téren mar nem
lehet tomegrendezvényeket szervezni, hiszen azt a tér védelme érdekében
rendeletben tiltotta meg az Onkormdnyzat. Egyesek a kormdany szemére vetnek
vallasi hattertinek tartott intézkedéseket is, igy az alkoholforgalmazas és az abortusz
szigoritasat, masok az alevi vallasi kisebbség elleni lépéseket karhoztatjdk. Nagy
altalanossagban elmondhatd, hogy a tiintetoknél alig-alig keriilnek el6
kornyezetvédelmi témdk, igy a Gezi park fai, hiszen a ,Gezi parki tiinteték a
rendszerellenes, internacionalista, kis baloldali csoportosulasok tagjai koziil kertiltek

ki”. (TOPAK 2014: 42)

2.7.9. Miért maradt hatalmon az AK Parti-kormany?

A tomeges tlintetések és a heves zavargasok lattan felmertiil a kérdés, hogy mi
vezethetett oda, hogy mindezek ellenére az Erdogan-kormdany a helyén maradt, s6t a
miniszterelndk egy évvel késébb az elnokvalasztast is megnyerte. Az egyik
lehetséges valasz az, hogy a mar 13 éve kormanyzé AK Parti tdrsadalmilag
beagyazddott, stabil tdimogatoi korrel rendelkezett. Az sem hanyagolhat6 el, hogy az
AK Partival szemben a vizsgalt idészakban nem volt olyan markdns, karizmatikus
vezetést ellenzéki part, amely valds alternativat jelenthetett volna.

A Gezi parki eseményeket elemzd Egeresi Zoltan 2013-ban a kovetkezdket
irta: ,A kormany egyel6re megfeleld legitimitdssal rendelkezik ugyan, s a szavazok
kozel fele tovabbra is kitart mellette, a jellemz&en baloldali tiinteték ugy vélik, hogy
a miniszterelnoknek tiszteletben kell tartania az ¢ akaratukat is. Szerintiik nem lenne
szabad beleszélnia a maganéletbe (gyerekvallalds, abortusz kérdése, illetve
alkoholfogyasztas), mint lattuk, a zavargasok el6tt épp torvényben korlatoztak az
alkohol értékesitését, és nem korlatozhatnd a sajtészabadsagot.” (EGERESI 2013: 11)

Ez a helyzetértékelés abbol indul ki, hogy Torokorszag egy miikodé demokracia, a
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bajok forrasat pedig ott kell keresniink, hogy az er6s népi felhatalmazassal bird
kormany nem minden esetben veszi figyelembe az ellenzéki szavazok érdekét,
vilaglatasat. Az ilyen korméanyoknak is meg kell tanulniuk visszakozni azokban az
esetekben, ahol komoly népi ellendllassal taladlkoznak, dm ez nehéz feladat, mert
ilyenkor ugy tinhet, hogy egy ideoldgiai természeti dologban engednek, mintha
feladnak elveiket. A kompromisszumokhoz azonban nincs sziikség az elvek
feladasara. SOt, a nép tamogatdsanak megszerzése ilyen helyzetekben erdsitheti a
kormany legitimitasat. Ezt célozta az is, amikor meglebegtették a népszavazas otletét.

A Gezi parki tiintet6k az eseménysorozat végéig reaktiv viselkedést mutattak,
mig a kormdny ugyan visszalépett egyes helyzetekben, mégis inkabb proaktiv
maradt teriiletfejlesztési és tdrsadalmi sikon egyarant. (ETE — TASTAN 2013: 157) Ez
azt jelenti, hogy a tlintet6k csak reagaltak a politika eseményeire, elitéltek egyes
politikai 1épéseket, de nem valtak kezdeményezdvé, nem voltak képesek a politikat
tematizdlni, igy a lakossdg tobbsége szamdra nem valtak kormanyképes
alternativava. A felkarolhaté tiigyek hidnya nem tette lehetévé, hogy a
valasztopolgarok veliik azonosuljanak, ezért inkdbb a kormdny rendteremtését
tamogattak a koherens jovokép nélkiili, eklektikus tiintetdi korrel szemben.

Az AK Parti népszertiségvesztése ellenére megdrizte tdmogatoinak jelentds
hanyadat. A 2014-es dnkormdanyzati valasztasokon a Taksim teret és a Gezi parkot is
magaban foglalé Beyoglu keriiletben a kormanypart polgarmester-jeloltjét, Ahmet
Misbah Demircant a szavazatok 47,8%-aval valasztottdk meg, mig a legjobban
szerepl6 ellenzéki induld csupan 35,2%-ot szerzett. Ha pedig ezt az eredményt a
2009-es voksolaséval vetjiik 0ssze, akkor azt is elmondhatjuk, hogy nagyjabol 10%-os
javulast konyvelhetett el ebben a varosrészben a kormanypart. A lek6szond
miniszterelndk is népszert maradt a keriilet lakoi korében, hiszen a szintén 2014-ben

rendezett elnokvalasztason Erdogan a szavazatok 53%-at szerezte meg.
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2.8. A Gezi Park utoélete

2.8.1. A 2013-as év forré nyara

Torokorszagban a 2013-as év a kormdnyzas valsagjeleit mutatta mind a
nyugati nagyvarosokban, mind az orszag délkeleti részén. Ezeken a tertileteken a
biztonsagi valsag tiinetei voltak érzékelhetOek, amelyet részben a két szomszédos
orszagban, Sziriaban és Irakban zajl6 polgarhaborus folyamatokkal magyarazhatunk,
részben pedig a kurd kisebbség altal lakott teriileteken évtizedek ota fennalld
bizonytalansaggal, amelyet az el6z6ekben igy magyardztunk, hogy a PKK még nem
jott le a hegyekbdl. Ezeket a nehézségeket talan a Reyhanli varosaban bekovetkezett
robbantds mutatja meg a legjobban. A szir hatdron fekvo telepiilésen 52 ember életét
oltotta ki az a pokolgép, melyet egy, a varoshdza szomszédsagaban leparkolt
jarmube rejtettek el. Hasonld valsagtiinet volt maga a Gezi parki tiintetéssorozat is.
,~Az események lathatéan egy artalmatlan kornyezetvédelmi témaju tiltakozasbodl
indultak ki, ahol a zold fak kivagdsa ellen tiintettek ott, ahol egy hatalmas
bevasarlokozpontot terveztek épiteni. Az eredeti demonstraldk tobbsége békés volt, a
tomeg magasan képzett, politikatdl tavol allo, kozéposztalybeli emberekbdl tevédott
Ossze. Kés6bb azonban, részben a renddrség tulzottan erdszakos fellépése miatt,
részben pedig ideologiai okokbdl a tlintetésekhez csatlakoztak szélsOséges és
erészakos csoportok is” (OZBUDUN 2014: 157) A heteken 4t tartd zavargasokban

végiil ot civil és egy renddr vesztette életét.

2.8.2. Itélethozatal az Ergenekon-perben

Miutan a kormdany végiil megallapodott a Gezi parki tiinteték tobbségével, és
egy idOre stabilizdlta hatalmat, eljott az itélethozatal az évek ota huzodo
Osszeeskiivési perben, mely az Ergenekon nevii titkos csoportosulds felett mondott
itéletet. A magas rangu katonatisztekbdl, értelmiségiekbdl és tjsagirdkbol allé kor az
AK Parti kormanyzasanak kezdeti idészakaban a legnagyobb biztonsagi kockazatot
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hordozta magaban Torokorszagban, hiszen a hadsereg 1960 &ta tobbszor
megbuktatta a polgdri kormanyt, vagy kényszeritette a politika szerepl@it arra, hogy
egyik vagy masik part tdvozzon a kormanybdl. 2007-ben a késébb az Ergenekon-
perben allitolag titkos tantiként bevont akkori vezérkari f6nok, Yasar Biiyiikanit ,e-
memoranduma” okozott izgalmakat. Az Ergenekon-iigy, é€s az, hogy a targyalason
végiil nagyon szigoru itéletek sziilettek, a kormanyzé AK Partit tovabb erdsitette
poziciojaban, a demokratikus rendet megdonteni szandékozd Osszeeskiivokkel
szemben a nemzet megmentdinek mutatkozhattak a torok konzervativok.

Az ultranacionalista és AK Parti-ellenes Ergenekon-csoport pere soran
Osszevonva vizsgaltak szamos, fentiekben madr targyalt bilintényt. Az Ergenekon
szémlajara irhat6 legismertebb fegyveres tdmadésok az aldbbiak: az Allamtanacs
elleni 2006-0s ,tamadas”, amelyben megolték az Allamtanacs egyik tagjat, Mustafa
Yiicel Ozbilgint. Ide soroljuk tovabbd a 2007-ben az anatdliai Malatyadban a
keresztény Zirve kiadd elleni tdmadast is, melyben hdrom személy vesztette életét,
valamint a 2008-2009-es iddszak tobb politikai merényletét, és azt a Molotov-koktélos
tdamadast, amely a Cumhuriyet cim(i napilap szerkesztéségét érte, illetve azt a
probélkozast is, mellyel Bartholomeosz ortodox patridrka életét szerették volna
kioltani. 2013. augusztus 5-én sziiletett meg az itélet, melyben a vezérkari f6nokot
életfogytiglani  szabadsagvesztéssel  sujtottdk. A dontésrél  csakhamar
bebizonyosodott, hogy a tordk jog szerint tulzo, ezért Basbug-t végiil 2014-ben
szabadon engedték. Ugyanakkor az iigy arra mindenképpen jo volt, hogy a torok
igazsagszolgaltatas is hozzajaruljon az AK Parti stabilizacids folyamatahoz. A 2015-
ben az Ergenekon-perben hozott itéletre visszatekintd Recep Tayyip Erdogan mar
joval megbocsatobb. Egy katonanovendékek el6tt mondott beszédében az akkor mar
a koztarsasagi elndki poziciot betoltd politikus igy szénokolt: ,ezekkel a
miiveletekkel az egész orszag, beleértve sajat magamat is, rossz iranyba mentiink...
Oszintén mondom, hogy a szivem soha nem volt boldog attdl, hogy a vezérkari

féonok és a vezetd katonatisztek, akiket személyesen is jol ismerek, és akikkel egytitt
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dolgoztam, le lettek tartoztatva és el lettek itélve.” Ez az idézet jol bizonyitja, hogy az
Ergenekon-ligyben a politikai akarat és a jogi folyamat egymasra talalt, illetve az
akkori miniszterelnok is ,rossz irdnyba ment” az {igy megitélésében. A
gondolkoddasmdd valtozasa mogott az allhat, hogy 2013 nyara ota TorOkorszag
kénytelen volt megismerkedni egy, az Ergenekonnal is veszélyesebbnek t(ing, ,,allam
az allamban” tipusa csoporttal, mely 2013 végén korrupcios botranyokkal operalva
komolyabban ingatta meg az AK Parti helyzetét, mint a Gezi parki események és az

Ergenekon egyiittvéve.

2.8.3. A 2013. december 17-ei és 25-ei események

Sem a Gezi parki zavargasok, sem az Ergenekon-0sszeeskiivés nem tekinthetd
olyan komoly biztonsagi kockazatnak, mint az, ami 2013 év végén, december 17-én
és 25-én tortént Torokorszagban. Egy, mar 2012-ben megkezdett nyomozdsra
hivatkozva a legfObb tligyész altal kijelolt tigyészségi vezetdk szamos, az AK Partihoz
vagy a kormanyhoz kothetd tizletembert és politikusok rokonait vették Orizetbe. Az
eldallitott tobb szaz ember kozott volt Baris Giiler, Muammer Giiler beliigyminiszter,
Kaan Caglayan, Zafer Caglayan gazdasagi, és Oguz Bayraktar, Erdogan Bayraktar
kornyezetvédelmi és urbanizaciotligyi miniszter fia. Napokkal késébb kideriilt, hogy
az lgyészség szerint a korrupt halézat kozponti figurdja egy irdni szarmazdsu
tizletember, a befolydsos Royal Holdingot is vezetd Riza Sarraf volt. Sarrafot és a
harom miniszter fiat 2014. februdr 28-an engedték szabadon, veliik szemben ejtették
a vadakat.

A letartdztatasi hulliam december 25-én nagyon érdekes fordulatot vett,
amikor a miniszterelnok sajat fiat, Bilal Erdogant szerette volna Orizetbe venni a
vadhatdésag, ugyanakkor Selami Altinok rendérfénok elégtelennek itélte meg az

ugyészség altal kiadott dokumentumokat, és megtagadta az ifji Erdogan

letartoztatasat.
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A december 17-ei és a december 25-ei letartdztatasi hullam két szinten artott
Torokorszagnak. Az azt kovetd politikai valsdgnak koszonhetden a 61. torok
kormany vezetgje kénytelen volt kabinetjét radikalisan atalakitani. Nem csupan azt a
hdrom személyt mentette fel, akiknek a fiai érintettek voltak, hanem Osszesen tiz
miniszter allt fel a barsonyszékbdl. Az Gj erds emberek koziil érdemes kiemelni Efkan
Alat, aki a beliigyminiszteri tadrcat kapta. Ala, Erdogan jo baratja és kozeli
szovetségese, amint elfoglalta pozicidjat, december 25-én arrol rendelkezett, hogy a
renddri erdk vegyék korbe Bilal Erdogan hazat, és ne engedjék az ligyészséghez hli
rendészeti szerveknek letartoztatni a miniszterelnok fiat. A letartoztatasi hullam a
politikai szinten tal az AK Parti imdzsat is erdteljesen rontotta. Mikor 2002-ben
létrejott ez a politikai formacio, az egyik kitlizott célja a torok politikai élet
korrupciotol valo megtisztitasa volt. Mint mar utaltunk ra a disszertacio elején, a part
névvalasztasa sem volt véletlen, hiszen az “ak” sz6 a torokben fehéret jelent, ezzel
pedig artatlansdgukat és korrupcio ellenességiiket igyekeztek hangsulyozni az
alapité politikusok. Az AK Parti szdmdra tehat a sorok rendezésén tul kihivast
jelentett az is, hogy hogyan tudjak sajat valasztoik felé azt kommunikalni, hogy még
mindig artatlanok, és nem valtozott meg az eredeti ideoldgiai irdnyvonal. Ebbdl a
kettds valsagbdl csak egy kiut mutatkozott: legydzni azt az 1j ellenfelet, aki a

letartoztatdsok mogott allhatott: a Gililen-mozgalmat.

2.8.4. AK Parti-kormany kontra Giilen-mozgalom

Fethullah Giilen, a mozgalom névaddja egy befolydsos torok muszlim vallasi
vezetd, aki Anatolia egyik északkeleti, hegyvidéki régiojaban, Erzurumban latta meg
a napvilagot 1941-ben. Gondolkoddsmodjat eleinte a 20. szdzad fontos gondolkoddja,
Beditlizzaman Said Nursi és f6 miive, a Risale-i Nur (A fény levelei) hatdrozta meg.
Innen vezethetdek le Giilen legjelentésebb tanitasai is, mint a valldskozi parbeszéd

fontossaga, a modernitasnak vald megfelelés vagy a tudomanyos kutatas és oktatas
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elétérbe helyezése. Giilen mdar nagyon fiatalon kovetOkre lelt, mar az 1960-as
években részt vett a Népi hazak mozgalmaban (halkevleri), melynek célja a
néptomegek oktatdsan keresztiil olyan hatrdnyos helyzet(i tarsadalmi csoportok
tdAmogatdsa volt, mint a nék és a fogyatékkal élok, valamint kidllt a
kornyezetvédelem mellett is. Az 1971-es katonai puccs idején letartoztattak, annak
ellenére, hogy akkor még nem vallalt egyértelmiien politikai szerepet. Az akkor egy
mecsetben imavezetdi és hitszonoki feladatokat ellatdo Giilen fogva tartdsa mogott
még nem politikai hovatartozasa allt, hanem az, hogy a hatalomra jutd katonai junta
igyekezett megfélemliteni a valldsos réteget. A bortonben radikalizalodo Giilent egy
évvel kés6bb tujra letartoztattdk, ekkor mar le kell toltenie haroméves
bortonbiintetését gynjté hangu beszédei miatt. Az 1980-as katonai hatalomatvétel
idején Giilen egyszerien megszokott akkori allomashelyérdl, a dél-torokorszagi
Izmirbdl. Mikor pedig megindult a politikai konszolidaciod, tjsagiroként folytatta
életét. Munkdja kapcsan mindkét politikai oldallal jo6 kapcsolatokat alakitott ki,
tobbek kozott barati viszonyt apolt tobb késObbi miniszterelndkkel, igy Turgut
Ozallal, Biilent Ecevittel és Tansu Cillerrel is.

Ekozben sikeresen maga koré szervezte mozgalmat, melyet tobb néven is
emlegetett a torok kozvélemény: Nur Cemaat (Fény kozossége), ami az ihletet ado
m, a Risale-i Nur cimére utal vagy Hizmet (Szolgélat), ami pedig a torok muszlim
vallasi csoportosulasok legfontosabb értéke. Didkszallokat, egyetemi felvételire
elOkészit6 iskoldkat és kulturalis létesitményeket nyitott, ezeket halézatba rendezte,
majd olyan nagyszabdsu rendezvényekkel hivta fel magara a figyelmet, mint a Torok
Nyelvi Olimpia, amelyre a vilag szinte minden orszagdabol érkeztek a Giilen-iskolak
tanuldi.

Kovetdinek jelentds szama a kozigazgatasban dolgozott, aki nem, annak
Giilen és mozgalma igyekezet minél jobb allast szerezni. , Az 1990-es évek politikai
nyitottsaga lehet6vé tette a Glilen-mozgalom tagjai szdmadra, hogy beszivarogjanak a
jogi-, a nemzetbiztonsagi és az oktatdsi rendszerbe. A mozgalom kezdett komoly

hatast gyakorolni a tdrsadalomra, mivel jelentés szdmu iskola, sajtotermék és
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kulturalis intézmény volt a kezében, igy a kormanyzattal is rivalizalni képes
csoportosulas jott létre.” (THALJI 2014) Ali Carkoglu ugyanezt a poziciofoglalast a
kovetkez6 modon magyarazza: ,a legfébb kiilonbség a Giilen-mozgalom és a tobbi
korai pro-iszlamista kor kozott az volt, hogy az el6bbi hosszu tava befektetésekben
gondolkodott azzal, hogy a vele szimpatizalé kadereket kulcspoziciokba helyezte. A
mozgalom autoném befolydsolasi stratégiat épitett ki, és nem maradt meg az
egyszerl ,,szolgaldi” szerepben.” (CARKOGLU 2014: 9)

Fethullah Giilen mozgalma nemzetkozivé valt, és Giilen sokat utazott.
Késébbi hazéjaba, az Egyesiilt Allamokba elszor 1992-ben latogatott el, ezt kdvetden
tobbszor is felkereste Amerikat. Az 1997-es posztmodern puccsot €s egészségének
romladsat kovetéen onkéntes szamiizetésbe vonult, és azdta Pennsylvania dllamban
él. Egy amerikai 0jsagiro igy mutatja be — a Recep Tayyip Erdogan altal sokszor csak
,pennsylvaniai emberként” emlegetett — Giilen életkoriilményeit: ,a vilag
valoszintileg legsikeresebb iszlam mozgalmi vezetdje egy csOppnyi pennsylvaniai
teleptilésen, Saylorsburgban €l a ,Golden Generation Worship and Retreat Center”-
ben (Aranykor Valldsi és Nyugdijas Kozpont), amit sokan csak ,taborként”
emlegetnek. Az, hogy Giilen Amerikaban telepedett le, mdig komoly vitatéma
Torokorszagban. A valldsi vezetd azzal érvel, hogy betegségeit csak az amerikai
Mayo Clinic specialistdi tudjak megfelel6en kezelni, az ellenoldal szerint viszont
Giilen idegen pénzbdl idegen érdekeket szolgal. (HANSEN 2013)

Ahogy azt mar emlitettiik, a Giilen-mozgalom eredetileg mindkét politikai
oldallal jo viszonyt épitett ki. Giilen maga volt az, aki a baloldali Koztarsasagi
Néppart Amerikaban elhunyt fétitkardnak, Kasim Giileknek a temetési imajat is
vezette. Ettdl fiiggetleniil hosszu ideig a torok kozvélemény a nurdzsukat, azaz a
Fény kozosségének tagjait az AK Partival hozta Osszefiiggésbe. A végsd szakitas a
mozgalom és a jobboldali konzervativ kormanypart kozott akkor valt egyértelmiivé,
mikor az AK Parti elhatdrozta, hogy bezdratja az egyetemi el6készit6 iskoldkat,

melyek tobbsége a Hizmethez volt kothetd, és ahol a vizsgakra valo felkészitésen tul
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egyre inkdbb vallasi és politikai propagandatevékenység is folyt, ami veszélyeztette a
politikai osztaly pozicidit. Az Otletet felvetd, majd attol el6szor elalldé AK Parti 2012
végén dobta be ujfent a témat a koztudatba, mondvan, az ilyen iskoldkban
megszerezhetd tudas mindenkinek jar anélkiil, hogy azért kiilon fizessen. Persze ez
feltételezné azt is, hogy megreformaljak az amugy nem tul jol teljesitd torok
kozoktatasi rendszert is. Az el0készité iskolak bezardsa egy egész tizleti szektor
végét is jelenti. Ahmet Taggetiren, a népszerii koziro és vallasi gondolkodd, aki maga
is tagja egy masik, el6készit6 iskoldkat is mtkodtetd vallasi mozgalomnak, példaul
arrdl irt, hogy egy piacgazdasagban a kormany nem sziintethet meg egy vallalkozoi
kort egy tollvonassal. (TASGETIREN 2012) A kormdny és a Giilen-mozgalom kozott
kibontakozd konfliktust jo eldre 1atd Tasgetiren is azzal érvel, hogy a kozoktatasi
intézmények meger0sitésével lehet csak a koznevelést helyzetbe hozni, mert ha
,seériilést szenved a Cemaat és a kormany viszonya, akkor sériilést szenved minden
tarsadalmi kornyezet és Torokorszag is.” (TASGETIREN 2012)

2013 novemberében az AK Parti-korméany végs6 elhatdrozdsra jutott, és
dontott az elOkészitd iskoldk bezarasardl. Ezt a lépést Giilenék hadiizenetként
értelmezték, Giilen pedig egy nyilt levelet adott kdzre a csoport ellentmonddsos nevt
internetes oldaldn a herkul.org-on. A Herkul elnevezés kétértelmii ebben az esetben.
Egyszerre utal az 6kori mitoldgiai alakra, Herkulesre és arra a torok kifejezésre, hogy
“her kul”, azaz Allah minden szolgdja, tehat a muszlim hivék 6sszessége. A , Tovabb
fogtok haladni az aton megallas nélkiil” kezdet(i szoveg arra szolitja fel a Hizmet
hiveit, hogy dolgozzanak tovabb rendiiletleniil, fiiggetleniil attdl, hogy mit is
hallanak a mozgalom vezetdjérdl, aki a késdbbiekben meg is atkozta ellenldbasait.

A kormany és Giilen kozotti versengés soran a kozvéleményt egyik leginkabb
sokkold epizod az volt, mikor 2013. december 15-én a taldn leghiresebb torok
labdarugo, Hakan Siikiir kilépett az AK Parti frakcidjabdl tigy, hogy megtartotta a
mandatumat, amit fiiggetlenként toltott ki. Siikiir, aki ismert volt mély
valldsossagardl, és aki a miniszterelnok személyes kérésére vallalta el a politikai

szerepet, szintén egy nyilt levél keretei kozott igyekezett dontését megindokolni. A
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levélben elismerte, hogy az AK Parti szdmos jo dontést hozott, de hangsulyozta,
hogy egy rosszat is, amikor megtamadta a ,Hodzsaefendit”, azaz Fethullah Giilent.
A vilagbajnoki bronzérmes sportold sajat bevallasa szerint mar huisz éve aktiv tagja a
mozgalomnak, melynek politikai kotédésérdl igy vallott a Cemaat altal mtkodtetett,
azota mar elérhetetlenné tett Zaman napilap internetes kiadasaban: ,,a népszavazas
és a valasztasok idején ezek az Oszinte emberek az AK Partit tamogattak, ajtotol
ajtoig jartak, ezreket fuvaroztak haza, hogy leadhassdk voksaikat.”. A labdarugo itt
arra utal, hogy egészen a kozelmultig a torok allampolgarok csak Torokorszagban
szavazhattak, a vallasi és politikai szervezetek pedig rengeteg erdfeszitést tettek
azért, hogy a diaszpordban él6 torokség tagjai minél nagyobb szamban
hazautazzanak leadni voksaikat. Siikiir szamdara a Cemaat, ami eddig az AK Parti
baratja volt, hirtelen ellenséggé valt, 4m ha azt vessziik, hogy két nappal a focista
lemonddsa utdn mi tortént, akkor ezt csak a késObbi események eldszelének
tekinthetjiik.

A december 17-ei és 25-ei letartdztatasi hullimmal — amit a Giilen-mozgalom
mini-puccsaként kezdtek emlegetni a kormdnypartiak — nyilt ellenségeskedés
kezd6dott a korméany és a giilenistak kozott. Bar egyesek szerint Fethullah Giilen
békejobbot kivant nyujtani, és 2014. januar 4-én levélben fordult a miniszterelnkhoz,
a konfliktus tovabb élez6dott. Erdogan valasza egyértelm(i volt: nem egyezkedik,
véget vet a Hizmet befolydsanak. Janudr 7-én mar a kormdany lendiilt tAmadasba,
amikor is 1j titkosszolgalati dokumentumokra hivatkozva a giilenista korokhoz
sorolhat6 tigyészeket, renddroket és koztisztviselOket tartdztattak le orszagszerte. A
torok kormany és Giilen mozgalma kozott a csatarozasok tetGpontjaként a 2016.
julius 15-i puccskisérlet és az azt kovetd sziikségallapot jelolheté ki. Az AK Parti
szerint a fegyveres hatalomatvételi kisérlet mogott egyértelmtien ,Pennsylvania” all,
ezért betiltottak minden olyan szervezetet és sajtoterméket, melyet a Hizmethez
kotottek, illyetve tobb tizezer aktivistat tartoztattak le azzal a vaddal, hogy

valamilyen mddon tdmogattak az elbukott dllamcsinyt.
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2.8.5. Marmaray

A Marmaray, azaz az isztambuli Boszporusz-6bdl alatt atvezetd gyorsvasuti
alagut egyszerre volt presztizsberuhdzas, politikai rekldm és szavazatszerzési
modszer a torok kormanypart részérdl. Jol példazza, hogy az AK Parti folyamatos
valasztasi sikereit arra igyekszik alapozni, hogy latvanyosan fejleszti az amugy 20
éve még nagyon elmaradottnak mondhatdé torok infrastrukturat, és ezt a
kampéanyokban erds érvként is hasznalja. A valasztok motivacidja mogott is sokszor
ez sejlik fel. Ugyanakkor az infrastrukttra fejlesztése gazdasagi értelemben valsagot
vetit eldre, és ez 2018-ban mar jol latszik is a lira értékvesztése kapcsan. Gond ott
van, hogy mig az infrastruktara lassan eléri a nyugati szinvonalat, a termeld
szektorokban nagyon hidnyzik a kormanyzati t6keinjekcio, és a gazdasagot inkabb a
termelés képes mozgatni, mintsem az infrastrukturalis befektetések.

A 2013-as év vége és a 2014-es év eleje a heves politikai csatarozdsok mellett a
torok gazdasdg és infrastruktara fejlettségének komoly megugrasaval is
jellemezhetd. Erre a legjobb példa a Marmaray, a Boszporusz tengerszoros alatt
atvezetd interkontinentdlis metrd megnyitdsa. Az isztambuliak évszdzados alma
valdsult meg, mikor a II. Abdulhamid szultdn kora ota 1étezd tervek szerint a fold
alatt kototték Ossze az eurdpai és az azsiai vasutvonalakat. A 2013. oktdber 29-ei
atado linnepség egyben kiemelt jelentdségli politikai taldlkozo is volt, hiszen azon
Recep Tayyip Erdogan miniszterelnokon és Abdullah Giil koztarsasagi elnokon tal
Abe Shinzo japan, Victor Ponta roman és Hassan Sheikh Mohamud szudani
kormanyfé is megjelent.

A 2004 ota épiilé Marmaray atadasa nem az egyetlen jelentds infrastrukturalis
fejlesztés ebben az egy évben. Ide kell sorolnunk egy sor metrdépitést is, mint az
isztambuli Gezi park szomszédsagaban 1évé Taksim tér Osszekotését a Marmaray
Yenikap1 nevii dllomdasaval. Ennek a vonalnak a technikai kiilonlegessége, hogy a

szerelvények az Aranyszarv-0bol folott egy metréhidon haladnak at. Szintén
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Isztambulban ekkor adtak at a buszallomast az Olimpiyatkdy nev(i kiilvarossal
0sszekotd 21,7 km hosszti metrévonalat. Ankardban a legfontosabb metrovonalat
mindkét végén 15-15 km-rel hosszabbitottdk meg, Bursdban 8 km 1j szakasz épiilt,
Izmir halozata harom 1j megalléval gazdagodott 2014 els6 harom hénapjaban. Ez a
sok példa is jol mutatja, hogy a fejlesztések nem csupan a Marmarayhoz hasonld
kiemelt beruhazasokra koncentralnak, hanem a szegényebb néptomegek altal lakott
kiilvarosokat is igyekeznek elérni, amivel az AK Parti népszertisége egyértelmitien né
ezekben a kertiletekben.

A fejlédés a gyorsvasuti halozat esetében is egyértelmii. Az elsd ilyen vonal
2011-ben keriilt atadasra Ankara és a kozép-anatdliai nagyvaros, Konya kozott. 2014-
ben mar a fOvarost Eskisehiren és Izmiten keresztiil Isztambullal 06sszekotd
szakaszon is megindult a kozlekedés, igy a két torok nagyvaros kozotti menetidd
kevesebb, mint a felére csokkent. Emellett rohamtempodban haladt a reptilStér-
fejlesztési projekt is, melynek keretében Kastamonu, Bingol és Sirnak varosaiban
nyilt 1égikikotd. Ez a 1épés azt mutatja, hogy az AK Parti-kormany a kelet-anatoliai
fejletlenebb régidkat is megprobalja bekotni a torok gazdasag vérkeringésébe.

Néhdany mas fontos projekt 2013-14-ben a tervezés és a kivitelezés fazisaban
volt. Ilyen az isztambuli harmadik repiil6tér és a Boszporuszon ativel6 harmadik hid

vagy a varost megkertild, és a Boszporuszt tehermentesit6 0j csatorna is.

2.8.6. Népszerti internetes oldalak betiltasa

Vilagszerte jol latszik, hogy az Gj média és a kozosségi oldalak egyre inkabb
kihivast jelentenek a hatalom gyakorldi szamadra, hiszen egyre gyorsabba teszik az
informacidaramlast, amit igy egyre nehezebb is ellendrizni. A 2010-es évek elejéig
jellemzd volt, hogy az ellenzék sokkal {igyesebben hasznalta ki a kozosségi média
adta lehetéségeket és gyorsabban, am ellendrizetleniil tudott informacidkat eljuttatni

egyre tobb emberhez. Ahogy a vildg mas pontjain is, ugy Torokorszagban is
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felmeriilt az internet szigorubb szabdlyozasa, dm nagy kérdés, hogy ezek a
korlatozasok valoban hasznosak-e, vagy csak még jobban elidegenitik az internet
hasznaloit a politikatol és a politikai elitektdl.

2014-ben Torokorszagban tobb kozosségi portal elérését blokkoltak egy idOre.
Az els6 célpont marcius 20-an a legismertebb mikroblog-szolgaltatd, a Twitter volt:
Erdogan egy bursai valasztdsi nagygytlésen azt mondta, hogy ,a Twittert
gyokerestdl fogjuk kitépni”. A miniszterelnok az egy héttel késébbi onkormanyzati
valasztasok el6tti kortesbeszédében ugy tartotta, hogy ezek az oldalak tugy
miikodnek, mint egy nemzetkozi Osszeeskiivés. Aldhuzta, hogy a szdéldsszabadsag
nem jelentheti azt, hogy az allam titkait kiteregessék nemzetkozi forumokon. A
kormanyf0 itt azokra az allitdlagos hangfelvételekre utalt, melyek 6t és kormanyanak
tagjait tiintették fel igy, mintha korruptak lennének. Erdogan szenvedélyes Twitter-
ellenessége nem taldlkozott a kormanypart egyértelmii tetszésével. Még Abdullah
Giil allamelnok is kénytelen volt ironikusan megjegyezni egy Twitter-bejegyzésében,
hogy ,remélem, ez a tilalom nem lesz hosszu életi”. Egy héttel késObb a
legnépszertibb videdmegosztd platform, a YouTube jutott a Twitter sorsara, hiszen
azon olyan felvételek lattak napvilagot, melyek szerint Ahmet Davutoglu a torok
titkosszolgalatok vezetdjével egy esetleges sziriai katonai beavatkozds esélyeit
latolgattak. A felvételek hitelessége maig kétséges, és azt sem lehet tudni, ki
publikalta azokat.

Az internet korldtozdsa szamos torok fiatalt idegenitett el a kormanytol, dm
ugyanakkor lehetdvé tette, hogy ne szivarogjon ki tobb kényes adat a kormany belsé
koreibdl akkor, amikor a kozelgd helyhatdsagi valasztasokon az AK Parti azt szerette

volna demonstralni, hogy a Gezi parki tlintetések utan is képes megdrizni pozicidit.

2.8.7. Onkormanyzati valasztasok

Az Otévente tartott onkormanyzati valasztdsok kozott nem volt még olyan,

amelyet ennyire vart volna a torok kozvélemény, mint a 2014. marcius 30-ara kiirt
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voksolast. A valasztds szempontjabdl fontos fejlemény volt az is, hogy 16 telepiilés
(Ayd, Balikesir, Denizli, Hatay, Malatya, Manisa, Kahramanmaras, Mardin, Mugla,
Ordu, a magyarok szamdara Rodostoként ismert Tekirdag, Trabzon, Sanliurfa és Van)
megkapta a megyei jogu varos cimet, és ezzel ott in. ,nagyvarosi kozgytlésekre”
lehetett szavazni.

,Ez a valasztas a december 17-i letartdztatasi hullam utan az AK Parti iranti
bizalmi szavazassa lényegiilt at. Marcius 30-an nem a telepiilési képviselGtestiiletek
Osszetételérdl fognak donteni, hanem Erdogan jovdjérdl” (ETE — AKBABA - DALAY
— ERSAY - KANAT - USTUN 2014: 9) — mondta Hatem Ete. Egyuttal a jeloltallitas
folyamataval kapcsolatban is tett egy fontos megjegyzést: ,,az AK Parti még azokon a
teleptiléseken is erds jelolteket indit, ahol csekély a gy6zelmi, illetve szavazatai
maximalizdlasanak az esélye.” (ETE — AKBABA - DALAY - ERSAY - KANAT -
USTUN 2014: 10)

A valasztasi eredmény végiil nem csupan azt bizonyitotta, hogy az AK Parti
képes volt megdrizni a pozicidjat, hanem komoly siker is volt a kormanypart
szamara, hiszen 2009-hez képest 5%-kal, 38,39%-rol 43,39%-ra novelte tdmogatoi
aranyat. A két parlamenti ellenzéki part, a CHP és a MHP is jobban teljesitett, mint 6t
évvel azeldtt. A 2014-es helyhatdsagi valasztasok vesztesei a kis partok voltak, igy az
iszlamista Boldogsag Part (SP), a demokratak (DP) és a baloldali demokratak (DSP).

Az AK Partit és magat Recep Tayyip Erdogant sok kritika érte ebben az
idészakban. Leginkdbb azt vetették a szemiikre, hogy az ellenfeleikkel vivott
kiizdelemben olyan eszkozoket is megengedtek maguknak, mint a Twitter vagy
YouTube betiltdasa. Az AK Parti gy6zelmét kovetden a politikai elemzdk azt
probaltak kideriteni, kikre szavaztak a giilenistak. Miutdn nagyon magas (90% feletti)
volt a részvételi arany, nagyon nehéz volt megbecsiilni ezeket a preferencidkat,
hiszen ,a marcius 30-ai valasztdsok a kortars torok politikatorténet egyik
legfesziiltebb és legpolarizaltabb valasztasa volt tekintettel a politikai kdzbeszédre, a

retorikdra, az attitidokre s a politikai vezetdkre.” (KEYMAN 2014: 21) Az ekkor még
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nehezen megvalaszolhatd kérdésre a késobbi elnokvalasztds adja meg a valaszt: a

maradék giilenista hatorszag is elhagyta az AK Partit.

2.8.8. A somai banyakatasztrofa

Az onkormanyzati valasztasok utan ugy tnt, hogy az AK Parti helyzete
megszilardult, am két katasztréfa komoly csapdst mért a kormdnyra és a
kormanypartra. Az els6 egy belfoldi esemény, a Manisa megyei Somaban
bekovetkezett banyakatasztrofa volt, ahol a hivatalos statisztikdk szerint 301 ember
vesztette életét, bar egyes politikusok, igy az iszlamista Nagy Egység Partjat (Biiyiik
Birlik Partisi, BBP) vezeté Mustafa Destici szerint az dldozatok szama elérte a 344 {6t.

A somai szénbanyat tobb mas hasonld létesitménnyel egyiitt az AK Parti
kormanyzasanak elsé éveiben privatizaltdk. A tobbi banyanal mar tobbszor is
tiintettek a dolgozdk a biztonsagi berendezések elégtelensége miatt. S6t, az ellenzéki
Koztarsasagi Néppart egy parlamenti vitanapra és vizsgalobizottsagra is javaslatot
tett, am ezt az Otletet a tobbség leszavazta. A privatizdcids folyamatot és a
katasztréfara adott lassi kormanyzati valaszt sokan kritizaltdk. Annak ellenére, hogy
a kormany haromnapos nemzeti gyaszt rendelt el, és hogy a dzsamikban is a pénteki
imadsagok soran az elhunytakért fohaszkodott az orszdg, Somdban nem nyugodtak
meg a kedélyek. A kormdany tigyetlen kommunikdcidja is csak olaj volt a thzre.
,Annak ellenére, hogy a kormany volt a katasztréfa egyik legfébb feleldse, Erdogan
ugy viselkedett, mintha 6 lenne a kezdeményezd. Rosszul mérte fel a helyzetét,
mikor egy onmagat védelmezd, gyujtdé hangt beszédet mondott, melyben igy szdlt a
hozzatartozdkhoz: ,az ilyen katasztréfak hétkdznapiak”. (OZTURK 2014: 114) Egy
masik zavard tényezd volt az, amikor a beszéd ellen is tiltakozé helyiek tlintetésén
Yusuf Yerkel, a kormanyfd tandcsaddja belerugott egy olyan demonstraldba, akit mar
foldre tepert a rohamrendorség. Ez a kép sem jarult hozza ahhoz, hogy az AK Parti-
kormény az eset utdn ugy mutatkozhasson a kozvélemény el6tt, mint aki mindent

megtett a helyzet miel6bbi konszolidalasaért.
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2.8.9. Az ISIS tdmadasa a moszuli torok konzulatus ellen

A torok kormany szamadra a masik nagy kihivas egy kiilfoldi eset volt. 2014.
junius 11-én az Iraki és Sziriai Iszlam Allam (ISIS) nevezet(i terrorszervezet mintegy
900 fegyverese lerohanta az észak-iraki Moszulban az ottani torok konzulatust,
miutdn hatalmaba keritette ezt a kulcsfontossagu telepiilést. Oztiirk Yilmaz konzult
és negyvenkilenc munkatarsat taszul ejtették és ismeretlen helyre hurcoltdk. A
diplomatdk kiszabaditdsaért a torok titkosszolgalat egy tobb honapos miiveletet
inditott, melyben az akkori kiilligyminiszter, Ahmet Davutoglu is részt vett. A
foglyokat végiil akkor sikeriilt kiszabaditani, mikor mar Davutoglu lt a
miniszterelnoki székben. Mivel a legtobb nyugati nemzetnek nem sikeriiltek a
hasonlé tuszszabadito akcidi, elmondhatjuk, hogy ebben a tekintetben a torok

kormany sikeresebb volt, mint masok.

2.8.10. EInokvalasztas

2014-ben eldszor fordult elé a Torok Koztarsasag 90 éves torténetében, hogy a
szavazok kozvetlentil valaszthattdk meg az dllamf6t. Addig ugyanis ez a Nagy Torok
Nemzetgytilés joga és kotelessége volt. A 2007-es alkotmanyreform lehet6vé tette ezt
a valtozast, am a koztdrsasdg parlamentaris jellegén nem valtoztatott. A leginkabb
szimbolikus jogkorokkel biré elncknek legalabb 40 éves torok allampolgarnak kell
lennie, s egyetemi végzettséggel kell rendelkeznie.

2014. augusztus 10-én a szavazdpolgarok harom jelolt nevével taldlkozhattak a
szavazolapon: Recep Tayyip Erdogan indult a kormanyzé AK Parti szineiben, a két
parlamenti ellenzéki part, a baloldali Koztarsasagi Néppart és a nacionalista Nemzeti
Akcidpart meglepd médon kozos jeldltet allitott Ekmeleddin Thsanoglu személyében,

mig a f6leg a kurd kisebbség jogainak képviseletével azonositott, viszonylag uj

155



A torok politikai rendszer atalakulasa 2002 és 2018 kozott Dr. Mehmet YILMAZ

Népek Demokratikus Partja (Halklarin Demokratik Partisi, HDP) Selahattin
Demirtast inditotta. Erdogan jeldlése nem volt meglepetés, Ihsanoglué
mindenképpen az volt. Thsanoglu Kairéban sziiletett, komoly karriert futott be
tudosként, egyetemi tandrként és diplomataként, 2004 S6ta 6 vezette az Iszlam
Konferencia Szervezetét. Nagy kérdés volt tehat, hogy a nacionalista hatter(i, vallasos
muszlim jelolt megfelel-e a kemalistaknak, illetve a ,sziirke farkasoknak” nevezett
nacionalistak elfogadjak-e a baloldallal kotott , kényszerhazassadgot”. Demirtas, a
zaza etnikumhoz tartozo sztarligyvéd szamara a legfébb kihivas az volt, hogy eléri-e
az un. baraj-t, azaz a 10%-os parlamenti bejutdsi kiiszobot. A HDP szamadara az
elnokvalasztas tehat csupan egyfajta teszt volt, amelynek soradn azt vizsgaltak, hogy
érdemes-e nekik a 2015-0s parlamenti valasztasokon partként elindulniuk vagy jobb
lesz fliggetlen jelolteket allitaniuk. A szavazatmaximalds érdekében a HDP nyitni
probalt a Gezi parkiak felé is.

Az eredmények elemzése egyértelmlien Erdogan sikerét mutatja. A tavozo
miniszterelndk a voksok 51,79%-aval mar az els6 korben megnyerte a szavazast. Els6
ranézésre ez az eredmény meggy6z0, de az is kiolvashatd beldle, hogy Erdogan
személye sokkal népszerlibb, mint a partja. Ha a marciusi eredményekkel vetjiik
Ossze, akkor mintegy 8,5%-0s kiilonbséget lathatunk, ami int6 jel is lehet az AK Parti
szamara, hogy egy ndla kevésbé karizmatikus vezetdvel bajba keriilhet az AK Parti a
kovetkezd parlamenti vélasztdsokon. Thsanoglu a maga 38,44%-4aval egyértelmtien
kudarcot vallott, hiszen még csak arra sem volt képes, hogy masodik fordulos

kiizdelemre kényszeritse Erdogant.

2.8.11. Az Erdogan-kormanyok vége

A Gezi parki tiintetéseket kovetd év tele volt fordulatokkal a torok
belpolitikdban. Jellemzd volt erre az id6szakra, hogy a Gezi parkiakkal kotott

kompromisszum és a két valasztds eredménye megerdsitette a kormany pozicidjat,

de voltak komoly kihivdsok is szamukra, igy a katonai elittel fennallo
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nézetkiilonbségek (Ergenekon), egy ,dallam az allamban”-tipusi csoportosulds
(Glilen-mozgalom) és kiilonbozd katasztrofak, mint az, ami a somai szénbdnyaban €s
a moszuli konzulatuson tortént.

2013 vége és 2014 eleje egyben az utolso olyan iddszak is volt, amikor Recep
Tayyip Erdogan toltotte be a torok miniszterelnoki tisztséget, hiszen megvalasztottak
a koztarsasag elnokévé. Az AK Parti-kormanyok eddigi torténete az ¢ személyes
igye is. ,Erdogan mar tobb mint egy évtizede volt hatalmon. Olyan iszlamista
vezetd, aki példakép lehet a muszlim vilag szamara, hiszen képes 0sszeegyeztetni a
hitet a demokracidval.” (ARANGO 2014) Egy masik szakértd igy latta a
miniszterelnokot: , politikai személyiségét tobb mint hiisz év 6ta a marginalizalt,
kiilvarosi néptomegek felkaroldasdval alapozza meg, tovabbra is 6 azon széles
néptomegek egyetlen képviseldje, akiknek nincs tékéjitk ahhoz, hogy sajat
problémaikat artikulaljadk.” (YEL - NAS 2013: 180) Recep Tayyip Erdogan
koztarsasagi elnoki megbizatdsat az elnoki rendszerre valo attérés lehetové tételére
haszndlta fel. A torok alkotmany moddositasarol szold 2017-es népszavazas ugyan kis
tobbséggel, de megerdsitette ezt az iranyvonalat. Az 0j rendszer mihamarabbi
bevezetése és sajat politikai helyzetének tovabbi stabilizalasa érdekében az Erdogan-
adminisztracid ugy dontott, hogy mind a nemzetgytilési, mind pedig az
elnokvalasztas idépontjat elére hozzak.

Az AK Parti ellenzéke a 2018-as elorehozott valasztasok el6tt, a 2016-0s
puccskisérlet okozta sokkhatds okdn jelentdsen atstrukturalédott. A nemzeti oldal
egy része, koztiik a Devlet Bahgeli vezette nacionalistdk és a Nagy Egység Partja
(BBP), nyiltan a kormany oldaldra allt. Az ellenzéki térfélen pedig egy sokszini
koalicié korvonalazodik, amiben egyarant helyet kap a Koztarsasagi Néppart, a volt
beliigyminiszter, Meral Aksener asszony vezetésével a MHP-bdl kivalt Jo Part (IYI)
és az iszlamista gyokertinek mondott Boldogsag Part (SP). ,Erdogan és szovetségesei
ennek az 4j ellenzéknek az egyik aspektusat mindenképpen alulértékelték: az igazi

nyugatos liberdlisokat, akik margindlisak maradtak, de egyszer majd képesek
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lehetnek hattérbe szoritani az autoriter, szekularis baloldalt mind politikai, mind
normativ sikon.” (MUFTI 2014: 39) Az AK Parti demokratizalasi torekvései
nyitottabba tették a torok tarsadalmat, s ennek kdszonhetden a nyugatias, liberalis
értékek is megjelentek, amelyeknek a képviseletét masok mellett a feltorekvé HDP is
szeretné ellatni. Ez az ,04j ellenzék” tehat egy heterogén tomeg, mely sokféle
ideoldgiai alapon all, egyszerre képvisel etnikai, vallasi és szexualis kisebbségeket, és
ezzel képes megszolitani az elégedetlenek egy részét. Ennek ellenére nem
mondhatjuk, hogy a klasszikus ellenzék komolyabban veszitene a sulyabol ezen j

csoportok megjelenése kovetkeztében.

2.8.12. A 2015-6s valasztas értékelése

Recep Tayyip Erdogan allamfévé valasztdsa utdn tovabbra is a torok
belpolitika meghatarozé alakja maradt. Tette ezt annak ellenére, hogy a torok
alkotmany a koztdrsasagi elnoknek inkdbb csak ceremonialis jogkoroket biztosit. Az
Erdogantdl a partvezetést és a miniszterelnokséget atvevé Ahmet Davutoglu, bar
karizmatikus vezetové valt, nem kivant Erdogannal szembeszallni. A 2014
augusztusa utdn iddszakot a HDP megerdsodése és a giilenistakkal folytatott harc
jellemezte.

Az AK Parti hatalma szempontjabol a valtozast a 2015-6s parlamenti valasztas
hozta. Ez alkalommal a part a szavazatoknak csak 40,8%-at tudta megszerezni, amely
a HDP bejutasa miatt nem volt elegendd a kormanyalakitadshoz. Ennek okai kozott
meg kell emliteni az el6z6 két év belpolitikai valsagainak hatdsat. A sétatéri
események, a Fethullah Giilen mozgalom altal eléidézett botranyok csokkentették az

AK Parti népszertiségét. Sok, korabban az AK Partira szavazé allampolgar gondolta
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ugy, hogy ezuttal mas partra kellene adnia a voksat. Ezekbdl két part profitalt: a
nacionalista MHP és a baloldali, kurd-bazisu HDP.

Az elObbire els6sorban a torokok szavaztdk at, dontésiiket megkonnyitette,
hogy a MHP is nagy jelentdséget tulajdonitott a hitnek és szintén jobboldali part, igy
az ellenzéki partok koziil karakterében a legkozelebb all az AK Partihoz. A
valamilyen okbdl elégedetlenek egy része mas partokra, példaul a szintén iszlamista
Saadet Partira is adhatta szavazatat, azonban ez utobbi tovabbra is marginalis
maradt.

Mint emlitettiikk, az elégedetlenek egy része a HDP-re szavazott at. Ez
els6sorban az orszag keleti megyéiben tortént, ahol a kurdok tobbségét sikeriilt a
HDP karizmatikus vezetdjének, Selahettin Demirtasnak meggydznie arrdl, hogy
érdemesebb nekik erre a partra szavazniuk. A HDP a 2010 juniusi valasztasokon
sikeresen integralta a kurd szeparatistdkon tal a varosi értelmiség és a liberalisok
egyes csoportjait is, igy bejutasi kiiszob feletti eredményeket ért el. 2010 juniusaban a
voksok 13,1%-at gytjtotte be, mig a novemberi, megismételt valasztasokon is sikerrel
vette ezt az akadalyt és 10,7%-kal parlamenti part maradt. Persze az is igaz, hogy a
part vezetdit és szdmos képviseldjét ezutan terrorizmus vadjaval letartoztattdk. A
part tarselnoke, Selahattin Demirtas tovabbra is a rdcsok mogott van.

A HDP partprogramja nem kifejezetten a kurdoknak szolt, hanem orszagos
partként jelent meg, amely az Osszes allampolgar partja kivan lenni. Az eredmények
tekintetében a HDP abbéli igyekezete, hogy megnyerje a Gezi parkiakat, a
liberdlisokat, a baloldaliak egy részét, lathatjuk, hogy sikeres volt. A part a
szavazatok 13,12%-at tudta megszerezni, amivel az Osszes kordbbi kurd part
eredményét megelézve 80 képviseldi helyre tett szert. Ez az eredmény azonban nem
sziilethetett volna meg a nyugat-torokorszagi torok szavazatok nélkiil. Nélkiiliik
valdszintileg a part nem jutott volna be a parlamentbe.

A 2015-6s év soran Torokorszagban két parlamenti valasztast is rendeztek,

mivel a junius 7-én tartott voksolas sordn négy part is bejutott a nemzetgytlésbe, és
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nem jott 1étre stabil kormdanykoalicid. A politikai valsaghelyzet feloldasa érdekében
november 1-jén eldrehozott valasztasokra keriilt sor, melyen az AK Parti tovabb
novelte tAmogatottsagat, a szavazatok 49,5%-aval bebiztositotta maganak az abszolut
tobbséget, hiszen az 550 képviseldi helybdl 317-et megszerzett. Az igy létrejott
egyparti kormany stabilitdsat bizonyitja az is, hogy a 2016. jalius 15-i katonai
puccskisérlet utan is hatalmon maradt.

Az AK Parti gazdasagi, szocidlis politikdjanak és a demokratizacionak a
sikere, hogy 13 év utan is a legnagyobb part tudott maradni. Még mindig 18 867 411
szavazatot tudott szerezni, ami nagyjabol 3 millioval kevesebb, mint amit 2011-ben
kapott. Az atszavazasok ellenére a szavazok tobbsége kitartott a part mellett, s

elkotelezett maradt Davutoglu és Erdogan politikdja mellett.

3. Fontosabb belpolitikai események Torokorszagban 2015 és 2018 kozott

Torokorszagban 2015 és 2018 kozott tobb kiemelkedden fontos politikai
esemény zajlott le, 4m ezek kozott kettd olyan van, mely hosszt tavon is befolyasolja
a Torok Koztarsasag jovdjét. Az egyik a politikai rendszer gyokeres atalakitdsa, azaz
az elnoki rendszerre valo attérés. A masik egy politikai kataklizma, mely 4j
tamogatdi egységet teremtett a kormanypart koriil, részben atalakitotta a torok
partrendszert, illetve mar az els6 évforduldjan is nemzeti tinnepként emlékeztek meg
rola. Ez utobbi esetben a 2016. julius 15-1 puccskisérletrdl van sz6. A tobbi, kisebb
jelentOségli torténés is ezek fényében és ezekkel Osszefiiggésben értelmezhetd, illetve
mar régebbi trendek folytatdsanak tekinthetd. Ilyen a hullamzoé intenzitast fegyveres

konfliktus a kormanyerdk és a PKK terroristai kozott.

3.1. Az elndki rendszerre valo attérés

Az elnoki rendszerre valo attérés és annak elokésziilete (alkotmanymaddositas,

népszavazas €s elnokvélasztas) radikalisan alakitja at a torok allam miikodését, és
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mivel egy adott politikus személye koré szervezi a rendszert, magaban rejti annak
veszélyét, hogy végsd soron a koztdrsasag meggyengiil, mert a dontéshozatali
folyamatbdl kiiktatjak a fékeket és az ellensulyokat. Az elnoki rendszer(i koztarsasag
mukodése azt feltételezi, hogy az elndk rendkiviili jogkorokkel rendelkezik,
mindenképpen tobb lehetdsége van a dontéshozatali folyamat befolyasolasara, mint
a parlamentaris rendszerben. Ebbdl pedig az fakad, hogy vagy eleve sziikség van egy
keménykez(i, karizmatikus vezetdre ahhoz, hogy a szisztéma miikodjon, vagy maga
rendszer termeli ki az ilyen jellegi politikust.

Torokorszagban az elnoki rendszerre vald attérés kérdése mar évtizedekkel az
AK Parti hatalomra jutdsa el6tt felmeriilt. Turgut Ozal 1989-ben megvalasztott
egykori koztdrsasagi elndk azzal érvelt, hogy tarsadalmi, politikai és mitiszaki
fejlédés olyannyira atalakitotta Torokorszagot, hogy célszerti lenne a politikai
rendszert megreformdlni. Az alapvetéen konzervativ beallitottsagti Ozal azt is
megjegyezte, hogy a lelkiismereti és valldsszabadsag szempontjabol is kivanatos
lenne az elndki rendszerre vald &tallas. Ozal felvetését az 1980-as évek komoly
felhordiilés fogadta, ugyanakkor az elndk az Obdl-hdbort idején tjra eldhozta a
témat, mondvan, hogy egy fegyveres konfliktus esetén konnyebben kormanyozhato
igy az orszag. (KAYA 2017: 28)

Az elndki rendszerre vald attérés mogott nem csupan Ozal politikai Sroksége,
és annak az AK Parti politikai irdnyvonaldra gyakorolt hatdsa huzddik meg, hanem
tobb mas, nem elhanyagolhatd tényezd is. Ezek koziil az egyik az, hogy a torok
kormanypart szerint az 1982-ben a puccsistak altal megfogalmazott, m még mindig
hatdlyos alkotmany talzé jogkoroket biztositott a nemzetgytlésnek, amit igy az
elnok nem képes megfelel6 mdodon ellendrizni. Ezen kiviil az AK Parti megitélése
szerint az is a rendszer atalakitdsa mellett sz6l, hogy mar 2007 6ta altalanos és titkos
valasztdjog alapjan a nép dont a koztarsasagi elnok személyérdl. Ezzel a politikai

rendszer ,kétfejivé” valt, azaz egy erds parlament mellett megjelent egy egyre
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erds0dd elnoki intézmény is, ez pedig hosszi tdvon nem képes garantdlni a
koztarsasag jo kormanyozhatésagat. (GULENER — MIS 2017: 8)

A kormanyzd AK Parti, illetve a 2016. julius 15-i puccskisérlet utdn a
kormanyt tdamogatni kezdd ellenzéki MHP politikusai a fenti érvek mellett még két
fontos politikai bizonytalansagi tényezot is megemlitenek, mikor arrol kérdezik Oket,
miért is volt sziikség a rendszer gyOkeres atalakitasara. Ezek koziil az elsd, hogy a
régi rendszer nem képes teljes mértékben szavatolni a koztarsasag stabilitasat. A
masodik pedig, hogy a dontéshozatali mechanizmus tal lassu, akut
valsaghelyzetekben, mint amilyen a fegyveres hatalomatvételi probalkozas is volt,
nem képes idében reagalni. (GONENC 2018: 2)

Az AK Parti altal talzott parlamentarizmusként leirt régi rendszer nemcsak
azaltal valtozik meg 2017-ben Torokorszagban, hogy kiépiil az elnoki rendszer,
hanem azaltal is, hogy a Nagy Torok Nemzetgytlés (TBMM) jogkoreit megkurtitjak,
tarsadalmi és politikai szerepét megvaltoztatjadk. Az AK Parti értelmezésében mindez
az allam egységének helyredllitasarol szol, és arrdl, hogy elkeriilhetd legyen az olyan
helyzet, mikor egyes politikai kérdésekben mind az elndknek, mind pedig a
parlamentnek dontési jogkore van. Mindemellett atszabjak magat a parlamentet is.
Erre a legjobb példa az, hogy a képvisel6k szamat 550-r61 600-ra emelik, a
vélaszthatdsagi alsé korhatért pedig leviszik 18 évre. (GULENER — MIS 2017: 9) Az 1
rendszer mindamellett, hogy bizonyos szempontbdl korlatozza a parlament hatalmi
torekvéseit, négy olyan alkotmanyos lehetdséget is a TBMM kezébe ad, mellyel az
elnok ellendrizhetd, szamon kérhetd. Ezek az utak lehet6vé teszik, hogy a
nemzetgytilés vizsgalatot vagy nyomozast inditson az elnokkel és a politikdjaval
kapcsolatban. Sziikség esetén a képvisel6k irdsbeli kérdést is feltehetnek a
koztarsasag elndkének, illetve a plendris iilésen is megvitathatjdk az elndk altal
hozott dontéseket. (GULENER — MIS 2017: 12)

Az AK Parti rendszeratalakitd tevékenysége részben merit a nemzetkozi
példakbol, igy az Amerikai Egyesiilt Allamok berendezkedésébél, de néhany helyen
el is tér azoktol. A sziilet6ben 1évé 1j torok rendszer sajatossagai kozé tartozik, hogy
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az alkotmanymodositds pontosan meghatarozza, hogy ki lehet elndkjelolt. Ezek
szerint csak negyvenedik életévét betoltott, felséfoku végzettséggel rendelkezo, a
nemzetgyllési vdlasztasok jeloltallitasi szabdlyainak is megfelel6 torok
allampolgarbol valhat koztarsasagi elnok. Az elndk megvalasztasahoz az egész
orszagot egy valasztokeriiletnek kell tekinteni, és szavazattobbséget kell elérni. Ha ez
nem all fenn, akkor masodik fordulot kell tartani. A torok nép az elnokot ot évre
valaszthatja meg, az adott politikus egyszer toltheti be ujra ezt a tisztséget, azaz
Osszesen tiz évig kormanyozhatja elnokként az orszagot. Az elndk fontos feladatkore
a miniszterek kivalasztdsa és kinevezése, illetve felmentése, ugyanakkor a
miniszterek személyét a nemzetgytilés is megerdsiti. (KAYA 2017: 36-37)

A reformokat kovetden a torok koztdrsasagi elnok nem csupan a koztarsasag
feje és egyszemélyi felelése az 4dllam jo milkodésének, hanem szamos
kulcsfontossagu jogkorrel is fel lett ruhdzva. Ezek kozé tartozik, hogy a koztarsasagi
elnok hatdrozza meg az orszag bel- és kiilpolitikai irdnyvonalat, ha jonak latja, akkor
felszolal a Nagy Torok Nemzetgytilés nyito iilésnapjan, illetve bel- és kiilpolitikai
kérdésekben levéllel fordulhat a képvisel6khoz. A kiilpolitika tekintetében egy
személyben képviselheti az orszagot, targyalhat kiil- és belfoldon mas orszagok
képviseldivel. Ebbe a jogkorbe beletartozik az is, hogy a Torok Koztarsasag nevében
egyszemélyben aldirhat nemzetkozi szerzGdéseket, egyezményeket. Ennél
komolyabb jogkor, hogy 6 hagyja jova a megszavazott torvényeket, sziikség esetén
visszakiildheti azt a parlamenthez megfontolds vagy mddositas céljabol.
Hasonloképpen joga van a jogszabalyokat megkiildeni alkotmanybirosagi
normakontrollra, illetve azok tdrgydban népszavazast is kezdeményezhet. A
torvényhozas megfeleld6 muikodése érdekében a nemzetgytilést feloszlathatja és
elérehozott valasztasokat is kiirhat. A koztarsasagi elnok Torokorszagban a
fegyveres er6k féparancsnoka, 6 nevezi ki a tiszti kart, az 6 joga rendkiviili allapotot
vagy statariumot bevezetni. (KAYA 2017: 37-38) Fontos persze megjegyezni, hogy az

Uj szabalyozas szerint a rendkiviili dllapot, azaz az OHAL idején — szemben az eddigi
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gyakorlattal — nem korlatozhatd az alapvetd emberi és politikai jogok gyakorlasa.
(DEMIR - COHADAR - GOK 2017: 150)

A hadsereg mellett a torok koztarsasagi elnok a felsGoktatds egyszemélyi
feleldse is. O nevezheti ki az allami egyetemek vezetdit és 6 allitja Gssze a Rektori
Konferencia tagsagat. (KAYA 2017: 37-38) Az elndk komoly lehet6ségeket kap arra
is, hogy személyesen befolyasolja az orszag gazdasagi és pénziigyi politikajat azzal,
hogy elnoki hataskorébe rendeli az alkotmdny a koltségvetési torvény megalkotasat.
Ezt az elnok a pénziigyi év vége el6tt legalabb hetven nappal koteles benyujtani a
nemzetgytlésnek, mely azt megtargyalja, és ha jonak latja, megszavazza. Sziikség,
illetve vélsag esetén az elndk atmeneti koltségvetést is javasolhat. (GULENER - MIS
2017: 17)

Osszességében az mondhatd el, hogy a torok koztarsasagi elndk rendkiviil
széles jogkorokkel bir, az élet tobb teriiletén is 6 hatdrozza meg egyediil az orszag
sorsat. Amig eddig szdmos fék és egyensuly volt képes a politikai stabilitast
garantdlni, addig ezutdn mar sok esetben az elndk személyes meggy6z0désétdl és
belatasatodl fog fliggeni a koztarsasag mikodése.

Az tjfajta elnoki rendszerben az elnok politikai szerepe is megvaltozik. Mig a
parlamentdris demokracidkban az elndk a nemzet szimbolikus vezetdje, a nemzet
egységét testesiti meg, tobbnyire nem lehet parttag, nem képviselheti egy politikai
part érdekeit sem. Ez volt igaz a 2017 el6tti Torokorszagra is. Ugyanakkor az elnoki
rendszerben ez is megvaltozik, az elnokot az egyik vagy masik politikai part
jeloltjeként valasztjdk meg, az adott jelold szervezet politikdjat testesiti meg, tilteti at
a gyakorlatba. Ebbdl fakaddan a torok koztarsasagi elnok 2017 utan lehet akar
parttag is. (GULENER - MIS 2017: 8) Ennek megfeleléen Recep Tayyip Erdogan
torok koztarsasagi elnok 2017. majus 2-an visszaléphetett abba az Igazsagossag és
Fejlodés Partjdba, amit a 2000-es évek elején — tobbek kozott — 6 maga alapitott. Ezt
kovetben pedig a part 3. rendkiviili tisztajité kongresszusan, 2017. majus 21-én ujra

az AK Parti elnoke lett.
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Az elndki rendszerre valo attérés egy hosszu tavu és rendszerszint( folyamat,
mely évtizedekre megszabhatja a koztarsasdg jovdjét, ugyanakkor nem lehet
eltekinteni attol, hogy ez az 1j berendezkedés Recep Tayyip Erdogan személye kortil
kristalyosodik ki. Ez pedig azt jelenti, hogy nélkiile kiszamithatatlan a jovobeli
mukodése, de azt is, hogy az ide vezetd Ut és maga a rendszer lehetdvé teszi, hogy
Erdogan minél inkdbb a maga kezében 6sszpontosithasson minél tobb hatalmat és
hattérbe szoritsa partbéli rivalisait, befolydssal bird minisztereit, igy minimalizdlja a
kritikus hangokat.

Recep Tayyip Erdogan szerepe magdaban a parlamentdris rendszerrdl az elnoki
rendszerre vald attérésben sem elhanyagolhaté. 2003-ban & volt az, aki Ozal kdzel
masfél évtizedes otletét tjra szoba hozta, habar tudjuk, hogy az 1990-es évek soran is
voltak olyan politikusok, igy Alparslan Tiirkes vagy éppen Necmettin Erbakan is,
akik kacérkodtak a gondolattal. Ugyan Erdogan mar 2003-ban felvetette a
gondolatot, az elndki rendszer bevezetése csak 2012-ben lett az AK Parti hivatalos
politikai célja. Egyes politikai elemzdk felhivjdk a figyelmet arra, hogy mindez a mai
torok politikai helyzetben elsésorban a jobboldali konzervativ és nacionalista
partoknak és politikusoknak kedvez, azaz 2017-ben leginkdbb Erdogan pozicidjat
erdsiti gy, hogy kozben ehhez a nacionalista part, a MHP elndke, Devlet Bahgeli is
komoly politikai tAmogatast nyujt. (TURAN 2018: 44)

Recep Tayyip Erdogan helyzetét tovabb erdsitette, hogy a 2016. jalius 15-i
sikertelen puccskisérlet utan sikeresen pozicionalta magat, mint a nemzet és a torok
allam megmentdje. Ezt a politikai sikert személyes befolydsdnak maximalis
novelésére forditotta, és elérte azt is, hogy a 2019 novemberére tervezett elnok- és
parlamenti valasztdsokat el6rehozzdk, hiszen szdmdara ez tint kedvezdnek,
tekintettel arra, hogy nagyjabol népszertisége csticsan allt, és a 2019 végéig tarto
majdnem kétéves idészakban ebbdl a popularitasbdl vélhetden sokat veszithetett

volna. Az a tény, hogy a voksolast 2018. junius 24-re hoztdk eldre, tehat egyediil azt

165



A torok politikai rendszer atalakulasa 2002 és 2018 kozott Dr. Mehmet YILMAZ

szolgalta, hogy novekedjék Erdogan és az AK Parti ujravalasztasanak esélye.
(TURAN 2018: 45)

Mivel a fentiekben felsorolt valtozasok érezhetden a jobboldali konzervativ és
nacionalista koroknek kedveztek, illetve személy szerint is szolgaljak Recep Tayyip
Erdogan politikai érdekeit, a baloldali ellenzék, tehat a CHP és annak vezetdje,
Kemal Kiligdaroglu részérdl pedig heves tiltakozast eredményeztek. Az ellenzéki
partvezér kifogasolta, hogy az 4j rendszerben aranytalanul megnd az elnok politikai
befolyasa, kiiktatasra kertilnek az eddigi fékek és egyensulyok, melyek keretek kozé
szoritottdk a koztdrsasagi elnokot. Azzal is érvelt, hogy az elndki rendszerre valo
attérés soran az alkotmanymodositds megszovegez6i leginkabb az Amerikai
Egyesiilt Allamokat vették alapul, ugyanakkor arra nem minden esetben figyeltek
oda, hogy fennmaradjon a hatalmi dgak klasszikus, demokratikus szétvalasztasa. Az,
hogy a végrehajté hatalom egy ember kezében Gsszpontosul, Kiligdaroglu szerint
azzal is jarhat, hogy Torokorszag az egyszemélyi vezetés felé mozdul el. Az elndki
kinevezési gyakorlat megteremtése a CHP elnoke szerint tovabb gyengiti a mar
amugy is keretek kozé szoritott nemzetgytlést, ezért szorgalmazta, hogy a
miniszterek személyének kivalasztasandl a képviselk tobb jogot kaphassanak. Az
ellenzék vezére azt sem tekinti elégséges biztositéknak, hogy 360 képviseld
kezdeményezheti az elndk birdsag elé allitasat, ha az sulyos jogsértést kovetett el,
hiszen errdl a végsdé dontést titkosan kell meghozni, és 400 képvisel6 tdmogatd
szavazata sziikséges hozza. (MARSZALEK - KAWA - BURAK 2018: 102)

A Koztarsasagi Néppart mellett kifogdsait hangoztatta az ellenzék masik
jelentds partja, a kurdbaratnak is nevezett Népek Demokratikus Partja (HDP) is. A
HDP keményebb kritikat fogalmazott meg az alkotmanymddositassal kapcsolatban,
mint a CHP, s6t, a népszavazas bojkottjara szolitotta fel szimpatizansait. A CHP-hez
hasonléban a HDP is azzal érveltt hogy a rendszer egyszemélyi
hatalomkoncentracidhoz vezet. A HDP nem felejtette el megjegyezni, hogy ez az
atmenet nem nevezhetd legitimnek és demokratikusnak, amig partjuk képvisel6inek

egy jo része bortonben iil. (MARSZALEK - KAWA - BURAK 2018: 102)
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Az elndki rendszerre valo attérés otlete eleinte a nemzetkozi kozvéleményt is
aggodalommal toltotte el. Ugyanakkor, ahogy kozeledett a 2017-es népszavazas
idépontja, ugy csendesedett el az Eurdpai Unid kritikdja Torokorszag és Recep
Tayyip Erdogan felé. A latvanyos hatalomkoncentracié ellenére valo csendet azzal
magyarazhatjuk, hogy bar Torokorszag tovabbra is tagjelolt, egyre kisebb az esélye,
hogy valdban tagga valjon az europai integracioban, hiszen ugy tlinik, hogy az nem
szolgalja egyik fél érdekeit sem. Mindemellett Briisszel abban érdekelt, hogy tovabb
mikodjon a szervezet és Ankara altal megkotott menekiiltiigyi paktum, aminek
fennmaradasat veszélyeztethetné a talzott kritika. (PAUL — SEYREK 2017: 2)

Abban a folyamatban, mely soran Erdogan igyekezett hattérbe szoritani
potencidlis politikai rivalisait, az elndk szamara jol jott a 2014 decemberében kitort
korrupcidés botrany, melynek kovetkeztében 2015. januar 20-dn négy korabbi
minisztert, koztiikk Muammer Giilert és Egemen Bagist, eltavolitottak a kozéletbdl. A
2015-0s év soran egyre tobb kritika célpontjava valt, az Eurdpai Unid és Torokorszag
kozotti menekiiltiigyi megallapodast 2016 marciusaban tet6 ald hozo miniszterelnok,
Ahmet Davutoglu is egyre inkdbb elszigetel6dott, egyrészt népszerfitlen
kiilpolitikdja, masrészt és sokkal inkabb kritikus hangvétele miatt 2016. dprilis 29-én
lemondattdk, helyére az Erdoganhoz lojdlis Binali Yildirim keriilt.

Ahmet Davutoglu miniszterelnok nyiltan vallalta azt a véleményét, hogy nem
tdamogatja az elnoki rendszer bevezetésének gondolatat. Sokan ezt az allaspontot ugy
értelmezték, hogy a volt kiiliigyminiszter Recep Tayyip Erdogan személyével
elégedetlen, s6t vele helyezkedik szembe. Egy masik felfogds szerint a Stratégiai
mélység cimi konyv szerzdje Torokorszagra ugy tekintett, mint egy olyan allamra,
mely koteles és kénytelen olyan esetekben is felelGsséget vallalni, mely talmutat
onmaga jelentéségén, és a Kozel-Keleten beliil politikai és katonai feladatokkal
ruhdzza fel az orszagot. Egy ilyen kiemelt geopolitikai helyzet(i orszag pedig nem
teheti meg, hogy egyszemélyi vezetés alatt alljon, azaz Torokorszag esetében nem

szerencsés az elnoki rendszer bevezetése a 2010-es évek soran, mikor két szomszédos
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orszagban is polgarhdboru zajlik, és a terroristak Torokorszagot is fenyegetik. Mas
megfigyelOk szerint is egyértelmd, hogy 2015-2016-ban komoly véleménykiilonbség
adodott Erdogan és Davutoglu kozott, de vannak olyanok is, akik megjegyzik, hogy
ez csupan ideologiai nézeteltérés, a két politikus tovabbra is jol tud egyiitt dolgozni,
csupan egyesek a politikai elitben Ossze akarjak ugrasztani a két vezetét. Egy
harmadik kozkelet(i vélekedés szerint a hattérben a két politikus egytittmikodott, és
a kiviilrdl latszodé konfliktusok ellenére igy érdemes Erdoganra tekinteni, mint aki
gyakorlatban igyekszik megvaldsitani Davutoglu tudomanyos megalapozottsag
téziseit. (BAYRAM 2016)

Erdemes megjegyezni, hogy bar Davutoglura tigy szokés tekinteni, mint aki
elveti az elnoki rendszert, tekintettel Torokorszag geostratégiai helyzetére, valojaban
maga is rugalmasan viszonyulva a kérdéshez az id6 muldsaval egyre megengeddbb
allaspontra helyezkedett. Egy 2015 novemberi TV-beszédében mar gy érvelt, hogy
ugyan nem szimpatizal a késziil§ allamreformmal, de van olyan elnoki koztarsasagi
szisztéma, amit el tudna fogadni. Gyakorlatilag Davutoglu is beldtta, hogy a
parlamenti rendszer nem mukodik jol, amire a nemzetgytlési valasztasi rendszer
modositdsaval lehet megfeleld valaszt taldlni. (KUTAHYALI 2015)

Egyes szemléldk szerint Davutoglu nézetei nem voltak Osszeegyeztethetdk az
Erdogan altal felmutatott vizioval. Két rivalis rendszerrdl beszélt a két vezetd. Az
elébbi egy, ,a nép altal valasztott, uralkoddszert elndkben” gondolkodott, mig az
utobbi olyan parlamentben, mely jobban képviseli a valasztdpolgarok sokszintliségét.
(YESILADA 2016: 19)

A fenti példak és vélekedések is jol mutatjak, hogy bar voltak ideoldgiai és
stratégiai kiilonbségek, am ezek egyrészt athidalhato lehetett volna, illetve a két
politikust is aranylag konnyen ki lehetett volna békiteni. Az, hogy nem igy tortént,
csak megerdsiti azt a feltételezést, hogy Recep Tayyip Erdogan Davutoglu
elmozditasaval hatalomtechnikai dontést hozott, és igyekezett egy kritikus hangot,
egy tehetséges politikai rivalist eltavolitani a hatalombodl. Davutoglunak — politikai
értelemben — akkor lett volna esélye a tulélésre, ha képes lett volna maga mogé
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allitani tobb vezeté politikust az AK Parti parlamenti frakcidjabol, és igy
felmutathatott volna egy liberdlis alternativat az Erdogan altal kinalt elnoki
rendszerrel szemben. (YESILADA 2016: 25) Ehhez viszont a miniszterelnok nem
rendelkezett elég politikai befolydssal és megfelel6 karizmaval a nala sokkal
erdteljesebb és jobban beagyazott koztarsasagi elnokkel szemben.

Bar egyértelmiiek voltak az ideoldgiai €s stratégiai nézeteltérések Erdogan és
Davutoglu kozott, a végsé szakitdshoz nem az vezetett, hogy a két fél miként
vélekedik az elndki rendszer bevezetésérdl, hanem egy belsd, az AK Parti vezetését
érintd tigy kapcsan sziint meg a kolcsonds bizalom. Az AK Parti egyik vezetd
testiilete, A Kozponti Déntéshozo és Kormanyzdé Testiilet (MKYK) 47 tagja titokban
alairasgytijtésbe kezdett, hogy a testiilet kinevezési gyakorlata valtozzon meg, ez a
jogkor kertiljon ki a partelnokként is funkcionalé Davutoglu kezébdl. Ezt kovetden
Ahmet Davutoglu hosszan targyalt Recep Tayyip Erdogannal, és végiil jobbnak latta
lemondani. Ezzel megnyilt az it Erdogan tovabbi hatalomkoncentracioja és a hozza
hti politikusok helyzetbe hozasa el6tt.

Az egyik ilyen lojdlis vezet6 a mar emlitett, és miniszterelnokkeé is kinevezett
Binali Yildirim volt. Yildirim Davutogluhoz képest is kevésbé karakteres, kevésbé
karizmatikus politikus. Az elndki rendszer bevezetéséhez kapcsolodd politikai
vitdkban hattérben maradt, a sajtdban kevésbé volt lathatd, mint néhany ellenzéki
vagy éppen kritikus személy. A legnagyobb példanyszamu napilap, a Hiirriyet
elemzése példaul azt mutatja, hogy a reform kommunikdcidja szempontjabdl
relevans két honapban az ellenzéki, am a reformmal szimpatizdlé nacionalistak
elnoke, Devlet Bahgeli négy szazalékponttal tobbet szdlalt meg, mint maga a
miniszterelnok. (CAKIR 2017: 288)

Bar Yildirimre azt mondhatjuk, hogy joval kevésbé volt karizmatikus, mint
hivatali elédje, ugyanakkor elényére valt, hogy kompromisszumkészebbnek
mutatkozott. Az AK Parti-nak erre azért is volt sziiksége, mert nem volt meg a kell$

szamu képvisel6je ahhoz, hogy a nemzetgytilésben elfogadjak a reform tervezetét.
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Yildirim ennek tudatdban kezdeményezett targyaldsokat a MHP-vel és Devlet
Bahgelivel, aminek eredményeképpen sikeriilt meggydznie az ellenzéki képviseldk
egy részét arrol, hogy a politikai reform nemzeti érdek. A kompromisszumkényszer
azonban egy ponton visszavonulasra kényszeritette az AK Parti-t és a
miniszterelnokot. Tekintettel arra, hogy az ellenzéki MHP csak bizonyos
modositasokat fogadott el, be kellett érnitik azzal, hogy marad a puccsistak 1982-es
alkotmanya, amit a politikai sziikség szerint modositanak, és az AK Parti kénytelen
lemondani arrdl, hogy egy teljesen 1j alkotmannyal alljon a nép elé. (KAYA 2017: 43—
44)

Az AK Parti narrativdja szerint Yildirim torténelmi tettet vitt véghez,
ugyanakkor sajat politikai szerepkorét besziikitette. O lett ezzel a 1épéssel a Torok
Koztarsasag utols6 miniszterelnoke, mivel alkotmanymodositassal megsziint ez a
tisztség, és kénytelen volt beérni a TBMM elnoki székével.

A 2016. jalius 15-i sikertelen allamcsiny utan még tobb, Davutogluéhoz
hasonld, szinte varatlannak nevezhet§ lemonddas vagy lemondatds tortént. Ezek
soraba illik 2017. szeptember 22-én Kadir Topbas isztambuli fépolgarmester
tavozasa. O volt az AK Parti torténetében az els6 varosvezets, aki — a hivatalos verzi6
szerint — onként hagyta hatra hivatalat. Topbas lemondasa azért is lepte meg a torok
kozvéleményt, mert sajat bevalldsa szerint nem volt konfliktusa az AK Parti fels6
vezetésével, nem lépett ki a partbdl, maga utan pedig egy jol mikodd vilagvarost
hagyott, mely egyaltaldan nem halmozott fel adodssagot, szemben szdmos mads
onkormanyzattal. (GEYVE MEDYA 2017)

Azt mindenki elismeri, hogy Kadir Topbasnak eléviilhetetlen érdemei vannak
a Boszporusz-parti metropolisz fejlesztésében. A szakmai szempontbdl sikeres
varosvezetd bukdsahoz — valdszintileg — a politikai rivalisok sorozatos elmozditasan
tal az is hozzajarult, hogy Topbas kozvetetten 0sszefliggésbe hozhatd Fetullah Giilen
mozgalmaval, hiszen a vejét, Omer Faruk Kavurmacit, az Aydinli t8kés csoport fejét
letartéztattdk a FETO-vel és a 2016. juliusi 15-i puccskisérlettel kapcsolatban.

Kavurmac érintettsége mellett azt hoztak fel a nyomozdk, hogy a hazkutatds soran
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az irodajabol eldkeriilt egy olyan plakett, amin szerepelt Fetullah Giilen alairasa. Az
tizletember védelmében a torok sajtd azt is megemliti, hogy csaladjaval egytitt részt
vett azon az un. yenikapr nagygytlésen, amirdl ebben a fejezetben még emlités
torténik, és ami a nemzeti egységet volt hivatott elémozditani. (HABER SOM 2016)

Alig tobb mint egy honap mulva, 2017. oktéber 28-an, Erdogan kérésére Melih
Gokeek ankarai fopolgdrmester is tdvozasra kényszeriil. Gokgekrdl és lemondasarol
részben ugyanaz mondhatd el, mint isztambuli kollégajarol. Gokgek is sikeres,
népszeri €s innovativ varosvezetd volt, aki igy rivalisnak tekinthetd, ugyanakkor
még csak kozvetett kapcsolatba sem hozhaté a FETO-vel. S6t, a sikertelen
puccskisérlet éjszakdjan a FETO tagjai az ankarai polgarmester irdnti ellenszenviik
okén igyekeztek azt is elhitetni a lakossaggal, hogy Gokgeket letartéztattak. (DEMIR
— CAGLAR 2017: 36) Az a tény, hogy Gokgek nem nevezheté giilenistanak, erdsiti azt
a feltételezést, hogy lemondasa inkabb kapcsolodik Erdogan
hatalomkoncentracidjahoz, mint mas belpolitikai eseményekhez.

Az AK Parti-n belili dezintegracio mellett nemzeti szinten integracids
folyamatokat figyelhetiink meg. A 2016. augusztus 7-én az isztanbuli Yenikapi-ndl
megrendezett tomeggytilésen az elndk egy podiumra gyftijtotte a torok politikai erdk
vezetlit, és megagyazott az AK Parti és a nacionalista MHP kozotti
egylttmiikodésnek. Magan a demonstracion a szervezdk szerint tobb millié ember
jelent meg. (MIS et al. 2016: 9) A nagygytilés egyrészt képes volt a politikai
szereplOket és a kozvéleményt is meggy6zni a nemzeti egység meglétérdl és annak
fontossagardl, masrészt azt is megmutatta, hogy egy torténelmi sorsforduld és
tragédia utdn — ugyan csak rendkiviil rovid idére — az ellenzék is Erdogan és a
kormény mellé allt. Fontos megjegyezni, hogy a CHP politikusait ugyan meghivtak a
demonstracidra, azon csak a konzervativok nyomasara vettek részt. A HDP-t ugyan
nem hivtdk meg, de politikai kommunikacidjukban egyértelmtivé tették, hogy
elitélték a demokracidba vald fegyveres beavatkozast, és a taldlkozd idejére

félretették az ellenségeskedést. (MIS et al. 2016: 13) A valdban meglévé ellentétek, a
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széthtizds és a leszamolds kozepette az, ami a Yenikapi kikotdben tortént, értékes
leckével is szolgalt Torokorszag és a nagyvildg szamara. Ha mas nem, a szonokok
legalabb szdéban kialltak az egység, az egylittes cselekvés és a demokracia mellett.
(KANTAR 2016: 191)

A yenikap1 nagygytilésen megsziiletd egyiittm(ikodés kellett ahhoz, hogy az
év december 10-én a két part kozos alkotmdnymodositasi javaslattal alljon el a
nemzetgytlésben. A két part javaslatat elfogadta a parlament, majd 2017. aprilis 16-
an igen szik tobbséggel (51,41%), am magas részvételi arany mellett a szavazok is
megerdsitették.

Fontos ugyanakkor megjegyezni, hogy a népszavazds kérdése torést
eredményezett a nacionalista tdboron beliil, és Meral Aksener vezetésével egy j
jobbkozép part alakult, amit IY] partnak, azaz J6 Partnak neveztek el. Ez a formaci6 a
2018-as orszaggytlési valasztasokon a voksok 9,96%-at szerezte meg, ezzel a TBMM
otodik legnagyobb frakciojat alkothatta meg. Ugyanakkor megjelenése nem jelentett
radikalis valtozast a torok partstrukturdban, legfeljebb még jobban megosztotta az
ellenzéket, amelyik igy még gyengébb lett a hatalmat egyre inkdbb koncentralé AK
Parti-val szemben. Az IYI Partival kapcsolatban a szakértdk arra figyelmeztetnek,
hogy még kialakulatlan mind a gondolkoddsmodja, mind a programja, illetve nem
lehet tudni, hogy a partvezetének mekkora szerep jut a part jovéjének alakitdsaban.
Az IYI-hez hasonld technokrata centrumpdrtok szdmadra a legnagyobb kihivas
ugyanis a tomegek meggy6zése. (DURAN 2017: 26-27)

Az ellenzéki politikai erdtér jelentds atrendezddése, egyes ellenzéki
csoportosuldsok megerdsodése és az AK Parti relativ népszertiségvesztése komoly
bizonytalansagi tényezd volt a 2019 marciusi helyhatdsagi valasztasok el6tt. A
kozvélemény-kutatdsok a két nagyvarosban, Isztambulban és Ankaraban a két
rivalis, a kormanypart és az egyesiilt ellenzék partjainak jeloltjének egyenl6 aranyu
gyOzelmét josoltak. Ez a kétesélyesség legfOképpen az AK Parti koreiben novelte az
instabilitas érzését. A kormanypartiak korében tjfent a HDP politikai aktivizalodasa
keltett fesziiltséget, és mindenek el6tt az, hogy a kurdbardt part tobb torok
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nagyvarosban konzervativ Osszellenzéki jelolteket tdmogatott annak ellenére, hogy
egyébként inkdbb baloldali, liberalis alapallasa politikai formacid. A marcius 31-i
helyhatdsagi valasztadson Ankardban mintegy 100 ezer szavazattal nyert az ellenzék
jeloltje. Isztambulban hidba sziiletett szoros (13 ezer szavazat kiilonbségi) ellenzéki
gyOzelem, a végeredményt a kormanypart a szamldlobizottsdgokban és a
szamlalolapokon tapasztalhato szabalytalansdgokra hivatkozva megtamadta, s a
fépolgarmester-valasztast megismételték. Az 1j, junius 23-i valasztdson, Ekrem
Imamoglu a szavazatok 54,2 szazalékdnak megszerzésével jelentds gydzelmet aratott
a kormanyparti indulo folott. A sikerekben oridsi szerepet jatszott a HDP dontése,
hogy nem inditott fépolgarmester-jeldlteket a nagyvarosokban. gy Ankardban és
Isztambulban az atszavazdk dontotték el a valasztas végkimenetelét (EGERESI 2019).

Az elnoki rendszer kiépitése és az azzal jaré politikai atrendezddés
gyOkeresen alakitotta at a torok politikai szcénat. A rendszer datszabasa és a
rendkiviili hatalomkoncentracié Recep Tayyip Erdogan szdmdara soha nem latott
lehet&séget biztosit, am komoly feleldsséggel is jar. Ha ezt a szinte teljhatalmat nem
jol haszndlja, népszertisége csokkenhet, és a tekintélyes felépitmény maga ala

temetheti az egyre inkdbb partnerek nélkiil kormanyzo elnokét.

3.2. Az Erdogan-Giilen-parharc és a 2016. jalius 15-i sikertelen puccskisérlet

Az elndki rendszerre valo attérés és Erdogan hatalomkoncentracidja mellett a
2015 és 2018 kozotti idészakban Torokorszagban a masik fontos eseménysor, a FETO
felemelkedése és bukdsa volt. A 2016. jalius 15-i puccskisérlet és az azt megel6z6
idészak két erds karakter, Recep Tayyip Erdogan és Fetullah Giilen hatalmi
harcaként is felfoghat6. K6zos benniik, hogy mindkett6 hatalmi ambicidi talmutattak
azon, amilyen lehetdségeik 2002-ben, az AK Parti hatalomra jutdsa idején voltak, és
az is, hogy — opportunista médon — igyekeztek a masikat kihaszndlni sajat hatalmi

ambicidik Kkiteljesitése érdekében. Miutdn ezek az ambicidk egymast kizartdk,
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ohatatlanul konfliktushoz vezettek, a sikertelen puccs pedig jo alkalom volt Erdogan
szamara, hogy leszdmolhasson rivalisdval és annak halozataval épitve arra, hogy
egyrészt azt megel6z6 14 évben létrehozta és Gsszekovacsolta sajat tdmogatoinak
korét, masrészt pedig Giilen a kemalistak és a nacionalistak korében is népszerttlen.
Hatalomstratégiai szempontbdl nézve azt mondhatjuk, hogy Erdogan legfObb
politikai ellenfelének a kemalizmust és a kemalistdkat tartja, akik ellen rugalmasan
alakithaté szovetségeket kot, amelyek, ha tarthatatlanna valnak, akar puccshoz és
fegyveres konfliktusokhoz is vezethetnek.

Fetullah Giilen mozgalmat nagyon kiilonb6z6 mddon itéli meg a tordk és a
nemzetkozi szakirodalom, és eltérd vélekedések lattak napvilagot a sikertelen puccs
el6tt és utan is. A nemzetkozi szakirodalom megkozelitésére jellemzd, amit példaul
Marcinké Eva iréséban is talalunk, és ami szerint Giilen egy pacifista-demokrata
ideologiat kinalt a torok tarsadalom szdmadra azzal a céllal, hogy sajatos oktatasi
rendszerén keresztiil biztos tudassal bird €s erkolcsos nemzedéket neveljenek fel. Azt
még Marcinko elismeri, hogy ezt az idealizalt képet csak a vallasi kozosség, a Hizmet
mintegy négymillié tagja latja csak ennyire idedlisnak, a mozgalom kritikusai
Glilenéket szektaként értelmezik, a mozgalmat politikai célokkal ruhazzak fel, és
azzal vadoljdk, hogy a széls6séges iszldm fundamentalizmus talajan allnak.
(MARCINKO 2018: 53)

Ha a Giilen-mozgalom lényegét és miikodését akarjuk megérteni, akkor
érdemes eltekinteni attol, hogy a politikai iszIam esetében van egy {iiriigy, a vallas, és
a szélséséges iszlam fundamentalizmust politikai eszmerendszerként kell értelmezni.
A tarsadalom iszlamizdldsa, az un. iszlam ébredés és a vallasgyakorlat egyre
latvanyosabb megélése a politikai iszldam kezében nem mds, mint a politikai
nyomasgyakorlds egy-egy megnyilvanuldsi formadja. (AZERI 2016: 472) Giilen
mozgalma sem tér el az iszlamista trendektdl, csak az id6 muldsaval kiilonb6zd célok
érdekében, eltér6 modszereket alkalmaz. Az elmult fél évszazad soran az
ellenségképét is rugalmasan valtoztatgatta. A Hizmet kezdeti korszakaban, az 1960-

as években Giilen a baloldaliakkal és a marxistakkal helyezkedett szembe, késébb
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mar torok—iszlam szintézis néven nyiltan a tarsadalom iszlamizalasat thzte ki célul.
Ez a torekvés csak erdsodott az 1980-as katonai puccs utan, mikor is Giilen igyekezett
embereit mind a politikdban, mind pedig az allamigazgatads kiilonboz6 teriiletein
kulcspoziciokba juttatni. Ez a folyamat az AK Parti 2002-es hatalomra jutasaval sem
fejez6dott be, hiszen az AK Parti jol tudta Giilen embereit mozgositani a kemalistak
elleni ,harcban”. Ennek a harcnak a lényege a régi elitek, a CHP-hez kothetd addigi
vezet( réteg eltavolitasa, illetve a hadsereg vezérkaranak atalakitasa volt. Giilen és az
AK Parti partnerre lelt egymasban, hiszen az AK Parti el akarta mozditani a
régivagasu tiszteket, a Hizmet pedig a sajat embereit szerette volna a helyiikre
tiltetni, hiszen az elmult évtizedekben komoly poziciokat szereztek a tisztképzés
terén, és nagyszamu lojalis emberanyag allt rendelkezésiikre. A két csoport kozotti
ellentét 2013 utan kezdett a kiils6 szemlélé szamadra is egyértelmiivé valni. Mas-mads
modon itéltéek meg mar a Gezi parki eseményeket, de a 2014 decemberi korrupcios
vadak és letartdztatdsok kapcsan egyértelmtivé valt a politikai konfliktus és az
Erdogan és Giilen k6zott huzodo frontvonal. (AZERI 2016: 466)

Ha a giilenizmust mint 0©ndlld6 eszmerendszert tekintjiikk, akkor is
egyértelmiivé valik, hogy nem az egyénileg megélt hiten alapszik, hanem a k6zosségi
vallasgyakorldson, és ebbdl fakadoan tarsadalmi és politikai kovetelésekkel 1ép fel.
Giilen azzal érvel, hogy a torokok tobbsége hivé muszlim, azonban az orszag vilagi
elitje ezt nem hajland6 tudomadsul venni, ezzel a ténnyel ellentétesen cselekszik, igy
mind valldsi, mind pedig politikai szempontbol hibat kovet el. Giilen azt is koveteli,
hogy az iszlamot fel kell szabaditani, annak meg kell jelennie a kozdsségi terekben is
azutan, hogy el6jott a mecsetek és a lakdsok falai koziil. S6t, azt fogalmazza meg,
hogy az élet minden egyes mozzanatat az iszldmnak kellene kormanyoznia. (JAGER
2016: 7)

Az Erdogan és a Giilen vezette, egyesek altal pietistanak tartott, masok szerint
a politikai iszldm programjat vallé mozgalom, a Hizmet kozo6tti hatalmi harc eleinte

gazdasagi sikon latszott kibontakozni, ugyanis 2015. februdr 3-4n a torok allami
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pénziigyi feliigyelet gyakorlatilag dllamositotta a Bank Asyat, a giilenistak financidlis
hatterét biztositd egyik fontos pénzintézetét. A Bank Asya kettds célt szolgalt a
Hizmet rendszerében. A hétkdznapi szinten a pénzintézet feladata volt a mozgalom
anyagi hatterének tamogatasa, a tagok pénzeszkozeinek kezelése. Ossztarsadalmi
szinten azonban a Bank Asya azzal volt megbizva, hogy jaruljon hozza a torok
pénziigyi és bankrendszer iszlamizaldsahoz. Erre az egyik bizonyiték az, hogy azon a
piacon, ahol sok szereplé mozgott és csak kevés kinalt az iszlam jognak, a sarianak
megfeleld pénziigyi termékeket (a Bank Asyan kiviil az Albaraka Tiirk, a Kuveyt
Tiirk és a Tiirkiye Finans nevezhetd iszldm banknak, a tobbi a nyugati financialis
elvek talajan all), a Bank Asya volt az elsé bank, mely tn. szukukot bocsatott ki.
(BELGE — EGRESI 2015: 12) A szukuk olyan igazolast jeldl, mely szerint egy adott
pénziigyi tranzakcio az iszlam eldirdsai szerint zajlott le.

A Bank Asya allamositasa mogott egy kiilpolitikai és kiilgazdasagi jatszma is
felsejlik, amiben a torok allam a torok érdekeket igyekezett képviselni. 2014-ben
ugyanis a Goldman Sachs kozvetitésével a Bank Asyat a Katari Iszldm Bank szdmara
szerették volna értékesiteni. Ezzel szemben a torok kormany inkabb azt latta volna
jonak, ha a giilenista bankot valamelyik torok allami pénzintézet vasarolja fel. Ezt
kovetden a torok allami pénziigyi felligyelet megtiltotta a bank szdméra azt, hogy
kolesonoket nytjtson, illetve szoros megfigyelés ala helyezte azt. (BELGE — EGRESI
2015: 17) A Bank Asya allamositasa mellett a torok kormdnyzatnak volt még egy
masik érve is, és ezzel kozvetlen kapcsolat vilagithatd meg a bank és a Giilen-
mozgalom elleni harc kozott. A bankot az allam felszdlitotta, hogy hozza
nyilvanossagra privilegizalt részvénytulajdonosainak nevét, gyakorlatilag azokét,
akik a Hizmet vezetd oligarchdi lehettek. A bank erre nem volt hajlandd, mert féltette
a félig titkos haldzat leleplezését. (YANIKKAYA - PABUCCU 2017: 50) A Bank Asya
eladdsanak megakaddalyozasa mar ekkor is felvetette a politikai motivaciot, a késébbi
események fényében pedig egyértelmtinek is latszik.

2015. oktdber 26-an az ligyészség a gililenistdkhoz kotddd egyik céghaldzat

felszamolasaval folytatta ezt a folyamatot, az Koza-Ipek konszern és 22 masik
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vallalat élére allami csédbiztost neveztek ki. Bar a holding régebbi, mint maga a
Giilen-mozgalom, hiszen még 1948-ban alapitottdk, idével a Hizmet egyik
legfontosabb gazdasagi hattérszervévé nétte ki magat. A Koza-Ipek cégcsoport
szerteagazd tevékenységi korrel volt jellemezhetd, hiszen voltak érdekeltségeik a
banyaszatban, a konyvnyomtatdsban és a médiaban is. A csoport elleni tdmadas
szeptember 1-én indult meg, ekkor a torok renddrség egységei hazkutatast tartottak a
vallalat telephelyein, majd kineveztek egy feliigyelObizottsagot, mely a Koza-Ipek
tranzakcidit volt hivatott megvizsgdlni. Az § javaslatukra is dontottek ugy a
hatosagok, hogy a giilenista pénziigyi hattérszervezetet jobb megsziintetni, mint
korlatozni. (HOLTON - LOPEZ 2015: 71) Két napra ra két, a cégcsoporthoz k6t6do
TV-ado, a Bugiin TV és a Kanaltiirk volt kénytelen besziintetni az adasat. Ezzel
megkezdddott a giilenista média felszamoldsanak folyamata is. 2016-ban hasonld
sorsa jut a Zaman, a Gililen-hdlézat legismertebb napilapja. A Hizmet ekkor még elég
erdsnek érzi magat ahhoz, hogy 2016. marcius 5-én és 6-an tomegeket vigyen ki az
utcdra. A demonstracié erdszakossa valt, Giilen hiveit csak konnygazzal tudta
feloszlatni a renddrség.

A giilenista médiaportfélidhoz tartozd egyes organumok, igy példaul az
elsésorban a vallasos torokoknek szO6lo Zaman Ujsag, és a vildg muszlimjait célzo
angol kiaddsa, a Today’s Zaman is a giileni értelemben vett politikai iszlamizacio
szolgalatadban alltak. A Zaman a maga idejében Torokorszag legnagyobb el6fizet6i
halézatat tudta kiépiteni, a Hizmet tagjain tal minden nap eljutott a giilenista
iskoldkba (az un. dershanékba) és a kollégiumokba, igy a mozgalom fiatal tagjainak
(at)nevelését is célozta. Mindemellett nagyon komoly bevételt is generalt, a Giilen-
mozgalom egyik vezet§ pénziigyi biztositéka is volt a média ezen szegmense.
(DEMIR — CAGLAR 2017: 21)

A giilenista médiaplatformok sorozatos betiltasat egyesek a szolasszabadsag
korlatozasaként élték meg, Erdogan és az AK Parti hivei viszont gy tekintettek erre

a lépésre, hogy ez egyrészt tovabb gyengiti a Hizmet pénziigyi hatterét, masrészt
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viszont lesz(ikiti a kemalistdk és a liberdlisok mozgasterét is. A Fetullah Giilenhez
kotheté TV-csatorndk, igy a Samanyolu, a Bugiin vagy a Can Erzincan rendszeresen
helyet adtak a kormanykritikdnak, am az sokszor nem Ilépett tul a meddd
személyeskedésen, Erdogan személyének tdmaddasan, a konstruktiv ellenzékiség
helyett arrol szdltak az adasok, hogy a kormany miért képtelen barmit is megoldani.
(DEMIR - CAGLAR 2017: 11)

Az Ipek Meédiacsoporthoz tartozd termékek nem csupdn teret adtak a
kemalista és liberalis hangoknak, de jellemzden a vallasat nem gyakorlo és nem is tul
konzervativ rétegeknek szol6 tartalmakat publikaltak. Ezek az orgdnumok 2013 eldtt
nagy szolgalatot tettek az AK Parti-nak annak érdekében, hogy konnyebben
elérhesse ezeket a tdrsadalmi rétegeket. Azzal, hogy 2013-t6l egyre inkabb
kormanykritikus hangot {itottek meg, az AK Parti elvesztette egyik fontos csatornajat
az ellenzék elleni kiizdelemben, és a Giilenhez valé kotdédésen tal ezt sem tudtak
megbocsatani az Ipek Holdinghoz k6t6dd ajsagiroknak, akik a nagy betiltasi hullam
utdn még megprdobalkoztak egy 0j Ujsdg inditdsaval, amit 2015. november 17-t6l
kezdédéen Ozgiir Diisiince (Szabad gondolat) cimmel lehetett még rovid ideig
megtaldlni az Gjsagarusokndl. (DEMIR-CAGLAR, 2017, 23)

A giilenista mozgalom folyamatos korldtozasa vezet el az allam szovetébe
beépiild halozattal vald teljes leszamoldshoz. A torok kormdany hivatalos
magyarazata szerint ugyanis a 2016. jalius 15-i puccskisérlet mogott egyértelmdien az
onkéntes amerikai szamtizetésben €16 Fetullah Giilen és mozgalma allt. A sajtéban
mar 2016 aprilisdban megjelentek olyan hangok, melyek szerint a giilenistak puccsra
késziilnek a demokratikusan megvélasztott kormany ellen. Fuat Ugur korméanyparti
publicista értekezése szerint nem csupdan varhatd egy ilyen csapas, de arrol a torok
allam vezetése is tud, arra fel vannak késziilve. (TAS 2018.a: 1) A kormany szerint
erre utalnak azok a titkos vallomasok is, melyeket 2016 masodik felében rogzitettek,
és melyek szerint az dllamcsiny szervezése mar 2015. november 26-an

megkezdOdhetett, mikor is a Gililen-mozgalom vezetd imdmjai egy titkos orszagos
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gytilést tartottak, és a juliusi puccs részleteirdl doéntést is hoztak. (DURAN - AKGUN
—YUCEL 2017: 35)

A torokok altal ,leghosszabb éjszakdnak” nevezett 2016. julius 15-én a Torok
Fegyveres Erék egyes alakulatai tdmadast intéztek egyes intézmények, és azokon
keresztiil a demokratikus berendezkedés ellen. Az eseménysor azzal kezdddott, hogy
lazado tisztek egy csoportja 22 ora tdjan ellendrzésiik ala vonta a hadsereg
t6parancsnoksagat. Ezzel egyidében mads fegyveres csoportok megszalltdk a
kozmédia, a TRT épiileteit Ankardban, illetve felvonultak Isztambul legfontosabb
hidjara, ahol késObb sortiizet is nyitottak a rovid idén beliill megjelend civil
tiltakozokra, akik koziil tobbeket haldlosan megsebesitettek. Az addig Boszporusz-
hidként ismert épitményt azota Julius 15. martirjai-hidra nevezték at. Ezt kovetden 23
ora 24 perckor egy jelentds robbands kovetkezett be a renddri elitalakulatok
Golbasiban (Ankara megye) taldlhatd kiképzdkozpontjaban, itt mintegy 60 renddr
vesztette életét. Ezzel nagyjabol egyidOben a puccsistak tuszul ejtették Hulusi Akart,
a hadsereg féparancsnokat. Fjfél utan par perccel Ankardban helikopterekkel
kezdték el bombdzni a MIT, azaz a torok titkosszolgalat kozpontjat, ezt kdvetden
hasonld tdmadas érte az 1j elndki palotat és a Nagy Torok Nemzetgytilés épiiletét is.
Mikor a lazad¢ tisztek ugy érezték, hogy kézre keritették a stratégiai szempontbol
legfontosabb létesitményeket, az allami tévében nyilatkozatot olvastattak be egy
riadt bemonddndvel arrdl, hogy atvették a hatalmat. Erre valaszul Recep Tayyip
Erdogan koztarsasadgi elnok, mivel menekiilnie kellett arrdl a tengerparti
tidiiléhelyrdl, ahol a puccsistdk megtamadtak a szallodat, amiben tartézkodott, és
masképp nem tudott a néphez szolni, egy okostelefonos felvétel segitségével
jelentkezett, amit a CNN Tiirk addsaban jatszottak le. Ebben a nyilatkozatban az
elnok arra kérte a torokoket, hogy vonuljanak ki az utcara és védjék meg a
demokracia értékeit és a torok allamisagot. Mivel a fegyveres er6k nagy része hii
maradt a kormdnyhoz, hajnali kettd ora koriill megindult az ellencsapas és

megkezdddott az elkdvetdk Orizetbe vétele. A sikertelen puccsnak hivatalosan 250
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haldlos aldozata volt, akiket a torok kozvélemény sehitként, azaz martirként tart
nyilvan. (ANADOLU AJANSI 2016: 8-12) Torokorszag torténetében jalius 15-én a
kormanyt megdonteni szandékozok azért nem jartak sikerrel, mert sem a katonasag,
sem pedig a nép korében nem rendelkeztek kell6 tdamogatottsaggal.

Mar a puccskisérlet idején, még mikor a lazado katonai egységek kint voltak
az utcakon, a torok és a nemzetkozi sajtd is azt kutatta, kik a felel6sok, kik is allnak
valdjdban az elvetélt allamcsiny mogott. Szamos spekulacio latott szinte azonnal
napvilagot kezdve attol, hogy a CIA all az események mogott, vagy Fetullah Giilen
osszefogott a CIA-val, de voltak olyanok is, akik arra gyanakodtak, hogy Erdogan
sajat magat probalta megdonteni. (KOENIG 2016) Recep Tayyip Erdogan
koztarsasagi elnok hezitalas nélkiil egykori szovetségesébdl lett £ rivalisara, Fetullah
Giilenre mutatott. Eszerint az értelmezés szerint Giilen mar évekkel azel6tt
létrehozott egy halozatot, amelynek célja az dllam aldasasa volt azaltal, hogy létrehoz
egy parhuzamos allami szervezetet. Ezt a kormany allitdsa szerint aldtdmasztja az a
tobb tizezer vallomas, amit a puccsot kovetd napokban gytjtottek 6ssze mindazoktdl,
akik Giilen mozgalmahoz tartoztak a legmagasabb rangu tisztektdl kezdve az
egyszeri baklavakészitokig. A kozérthetdség kedvéért a kormdanyoldal erre a
szervezkedésre a Fetullahista Terrorszervezet (FETO) elnevezést kezdte haszndlni.
(TAS 2018: 5)

2016. julius 20-an a puccskisérletet kovetden rendkiviili allapotot (torok
roviditése: OHAL) hirdettek ki Torokorszagban, ami masnaptdl lépett érvénybe, és
eredetileg hdrom honapig szadndékoztak fenntartani, am azt tObbszor is
meghosszabbitottdk. Az OHAL kihirdetése mellett Recep Tayyip Erdogan egy
onkorlatozé nyilatkozatot is tett, ami szerint ezt a helyzetet nem politikai
ellenfeleivel vald tovabbi leszdmoldsra fogja haszndlni, hanem csak arra, hogy
stabilizalja az orszagot a katonai allamcsinykisérletet kovetden. Az OHAL eredeti
kiildetése szerint a jogallam, a szabadsagjogok és a demokracia id6leges korlatozasa
mindaddig, amig nem sikeriil a puccs mogott talalhato bilinszervezetet teljesen

megsziintetni. (YIGITER 2016: 478)
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Rovid id6én beliil 40 ezer f6nél is tObbet tartoztattak le, kozel 150.000 embert
vontak valamilyen intézkedés ala, Sket azzal vadoltdk meg, hogy a FETO tagjai és
tamogattdk a lazado fegyvereseket. A 667. szamu elnoki rendelet segitségével a
FETO-hoz kothetd Osszes szervezetet, iskoldkat, kollégiumokat, média- és egyéb
vallalkozasokat, egyesiileteket és alapitvanyok egész hosszu sorat tiltotta be az
OHAL adta eszkozokkel €16 hatalom. A FETO felszamoldsat célzé folyamat jol
példazta, hogy az egykor négymillidsra becsiilt giilenista kozdsség milyen jol beépiilt
az élet minden tertiletére, és mindenhol igyekeztek a kulcspoziciokat megszerezni. A
FETO megsziintetése éppen a szdmos szektort érintd, nagyszamu letartoztatassal és
allasvesztéssel jard akcidi miatt az AK Parti kritikusai szerint a civil szféra, az
egyetemi autondmia vagy éppen a sajtdszabadsag korlatozasaként értelmezhetd.
Egyesek egészen odaig mennek, hogy azt allitjdk, paranoia lett urra a torok
tarsadalmon. (SLOAT 2018: 4)

Ha megvizsgaljuk, hogy a nagyszamu letartdztatds és allasvesztés mogott
valéjdban paranoia, leszdmolas vagy a FETO elleni intézkedés all-e, akkor azt
talaljuk, hogy a legtobb letartdztatott, illetve allasabdl elmozditott ember egészen a
puccskisérlet napjaig aktiv kapcsolatot apolt a Giilen-mozgalommal. Az egyetemi
szféraban példdul hdrom hullimban sszesen 4.500 oktatét érintettek a FETO elleni
lépések. A 686-0s szamu torvényerejii elnoki rendelet, az elsé olyan, ami ebben a
témaban sziiletett, 0sszesen 330 egyetemi tanart fosztott meg a katedrajatol. A 330
érintett személybdl 147 aldirta az ,,Akadémikusok a békéért” és az ,Ebben a blinben
nem leszek tettestdrs” ciml nyilatkozatokat, amelyeket nem sokkal jalius 15. eldtt
glilenista értelmiségiek jegyeztek. (ATES — AKPINAR 2017: 2)

A puccsistdk nem voltak képesek maguk mogé allitani a fegyveres erdk
tobbségét. Ezenkiviil az allamcsiny sikertelenségéhez nagyban hozzajarult a népi
ellendllds. Az a tény, hogy Erdogan hivadsara valéban millidk mentek le az utcdkra
julius 15-e éjszakadjan, és hogy az azt kovetd napokban és hetekben is millidan vettek

részt az un. demokraciavirrasztasokon, tovabb erdsitette a kormanyoldalt és
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gyengitette a giilenistakat. A késObbi puccsok megakadalyozasa érdekében szamos
adminisztrativ intézkedést is hoztak. Ezek koziil talan a legfontosabb a tisztképzés
rendszerének athatd reformja, ami meggatolhatja, hogy a felnovekv6 katonai
nemzedék szembeforduljon a torok dllammal.

A jalius 15-i puccskisérlett sokk és trauma volt a torok nép szamara, de
lehet6séget is adott neki arra, hogy atgondolja, amit a torok demokracidrdl vall, és
kialljon e sajatosan anatoliai demokraciamodell mellett. A puccs tragédigja
osszekapcsolodott a demokracia védelmének hdsiességével, 2017-ben ezen a napon

mar egy Uj nemzeti tinnepet iilhetett meg a torok nemzet.

3.3. Torokorszag bels6 biztonsagi helyzetének megrendiilése

Az elndki rendszerre vald attérés és az Erdogan-Giilen parharc mellett, 4m
azokkal szoros Osszefiiggésben tobb esetben megrendiilt Torokorszag belsd
biztonsagi helyzete. Hosszabb békésebb id6szak utan, 2015. aprilis 11-én Gjultak ki a
harcok a kormdanycsapatok és a PKK kozott. Az év augusztus honapjatol kezdve
felélénkiiltek a PKK tdmadasai. 2015 és 2016 augusztusa kozott Osszesen 488
terrorakciot hajtottak végre civil és katonai célpontok ellen, 35 esetben autoba rejtett
pokolgépet hoztak mtikddésbe. (OZCELIK 2016: 10)

A PKK aktivizdldddsa a kurdbarat Népek Demokratikus Partjdnak (HDP)
politikai megkozelitésébdl fakad. A HDP azon tul, hogy klasszikus etnicista-
nacionalista koveteléseket fogalmaz meg, a kurd nyitds politikdjanak hasznat
kihaszndlva Erdogan ellenzéke kivant lenni, semmiben nem akartak megalkudni a
kormanyzattal és teljesen hidnyzott bel6litk a kompromisszumkészség. Ha a HDP
politikdja, mely motivacioul szolgdlt a PKK szdmadra, nacionalista volt, akkor
Erdogan valasza is annak nevezhetd, hiszen a torok allam és nemzet egysége
nevében, az ,egyetlen zdaszlo, egyetlen haza és egyetlen nemzet”-pantorok
nacionalista elv mentén, az erd nyelvén valaszolt. A két nacionalizmus Osszecsapasa

nem korlatozddott a hegyekre, a HDP varosi rendezvényeit és partirodait is szdmos
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terrortdmadas érte. Ezek nyitanya az a robbantas volt, ami 2015. junius 5-én 3 embert
megoOlt és mintegy 100-at megsebesitett Diyarbakirban. Az orszag torténetének
legtragikusabb tdmaddsara ugyanazon év oktdber 10-én keriilt sor Ankardban, ahol
103 volt a halalos 4ldozatok szdma. Ez utdbbi tdmadast az Iszldam Allam (IA)
terrorszervezet ongyilkos merényldi kovették el, akik egymadstdl mintegy husz
méterre helyezkedtek el a tomegben és egymas utan hoztdk miikodésbe a testiikre
erdsitett robbandszerkezeteket. Az Iszldam Allam tudatosan valasztotta ki a célpontot,
hiszen nem csupan abban lehetett biztos, hogy hatalmas pusztitast okoz, de abban is,
hogy a mar amugy is megosztott torok tarsadalomban tjabb frontvonalakat képez,
tovabb élesiti a kozponti korméanyzat és a kurdok kozotti fesziiltséget. Az orszag
tobbszintli megosztottsagara jo példa, hogy a torok hatdsagok végiil az un.
Dokumaci-halézatot vadoltak meg. Az IA-hoz kothetd fegyveres sejt tagjai maguk is
kurd nemzetiségliek voltak, a torok—szir hatar mentén fekvé Adiyaman varosabol
szarmaztak, ahol egy tedzoban ismerkedtek meg a szalafista nézetekkel, majd
radikalizalédtak. (GURCAN 2015: 27)

A bombdk ugyanakkor nem voltak képesek a HDP-t megtorni, a part kétszer
is atlépte a magas, 10%-os bejutasi kiiszobot, és a torok nemzetgytlésben frakciot
alapithatott. A HDP magas valasztasi eredménye indikdtornak tekinthet6é abban az
értelemben, hogy ha valdban feltételezheté6 a PKK-HDP 6sszefonddas, akkor ezek a
voksok a PKK melletti kidllasként is értelmezhetdk. SOt, azt is megmutatjdk, hogy a
PKK tarsadalmi tdmogatottsaga nem korlatozodik a délkeleti orszagrészre, a
szimpatizdnsok minden megyében megtalalhatok. (BEZCI - BORROZ 2015: 2)

A valasztasok utan az AK Parti képtelen volt onalléan kormanyt alakitani, a
HDP minden eszkozzel blokkolta a folyamatot, ami a harcok kitjuldsaval jart
Délkelet-Torokorszagban. A kurdok elleni erételjes fellépés novelte az AK Parti
népszerliségét, mikozben a HDP is képes volt megdrizni a maga szavazotaborat, igy
a 2015 8szén megtartott tijjabb valasztdst mar abszolut tobbséggel nyerte az AK Parti,

kovetkezésképpen a HDP elvesztette annak esélyét, hogy az ellenzékbdl nyomast
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gyakoroljon. 2016. november 4-én a HDP vezetdit, koztiik Selahattin Demirtast is,
letartoztattak. Erdogan igy ujabb esélyt kapott a hatalomkoncentracio folytatasara és
az elnoki rendszer bevezetésére. Mindez annak az eredménye, hogy a HDP nem volt
képes élni a helyzettel és konstruktiv ellenzékiként viselkedni, hiszen Erdogan
eleinte valdban arra szamitott, hogy Demirtas és a HDP tamogatni fogja az elnoki
koztarsasadgi rendszerre valo attérés folyamatat. Az elndki varakozasokkal
ellentétben a karizmatikus kurd vezetd provokativ mddon lépett fel, elutasitotta
Erdogan kozeledését, aki hatalma megszilarditasa érdekében nem gatolta meg, hogy
a HDP tarselndkét és tovabbi 11 vezetd politikusat bortonbe zarjak. (PENZVALTO
2016: 5)

A belbiztonsagi helyzet romldsara egyre tobb iszlamista tdmadast is fel lehet
hozni példaként. Ezek koziil az egyik legelsé 2016. janudr 12-én kovetkezett be
Isztambulban a Kék Mecset el6tti téren. A merényletben 12 német allampolgar
vesztette életét, ami tovabb terhelte az amugy sem tul jo torok-német viszonyt. A sok
tamadas koziil talan az sokkolta leginkabb a torok kozvéleményt, ami augusztus 20-
an tortént Gaziantep varosaban, melyben 56 {6, koztiik szamos kisgyermek halt meg
egy lednybucsuban. A nemzetkozi kozOsség szamadara pedig a legismertebb az a
tdmadas lehetett, melyet az Iszlam Allam terroristaja Gjév iinnepén az isztambuli
Reina mulatd ellen intézett, aminek 39 kiilonb6zd allampolgarsagt ember esett
aldozatul. A Boszporusz partjan fekvé nagyon elegéns szdrakozohely elleni tdmadas,
amit egyetlen egy fegyveres, az lizbég szdrmazasa Abdulkadir Masaripov kovetett
el, jol példazta, hogy a folyamatos biztonsagi ovintézkedések ellenére is elég védtelen
Torokorszag az iszlamista terrorral szemben annak ellenére, hogy az IA
terrorszervezet feje, Baghdadi éppen két honappal tette nyilvanossa azon nézeteit,
hogy egészfrontos tamaddasra késziil Torokorszag ellen. Baghdadi egyértelmtivé
tette, hogy mindezt bossztinak szdnja azért, mert Torokorszag beavatkozott a szir
polgarhabortba és bevonult az arab orszag északi részére. (YAYLA 2017: 9)

A folyamatosan romlo biztonsagi helyzet és a puccskisérlet utohatasai ellenére

Torokorszagban a 2018. junius 24-én megrendezett altalanos és koztarsasagi elnoki
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valasztasok eredményeképpen befejez6dott az elndki rendszerre vald atmenet
folyamata. Az elnok kezében olyan hatalom koncentralddik, melynek segitségével
kemény kézzel vezetheti a koztarsasagot, és konnyen meghatdrozhatja az orszag, és
azon beliil politikai ellenfelei jovojét, sajat embereit pedig kulcspoziciokba {iltetheti.
Igy lett Binali Yildirimbél a parlament elndke, Yasar Giilerbél pedig a hadsereg
féparancsnoka. Erdogan hatalomkoncentracidjadhoz és az elndki rendszer
kiéptiléséhez a kormanyoldal egységességén tal az is hozzajarult, hogy az ellenzék
szétaprozodott, és képtelen volt egy olyan hiteles elndkjeldltet taldlni, aki mindkét

politikai oldal szdmara elfogadhat6. (MIS - DURAN 2018: 28)

4. Kovetkeztetések

4.1. A hipotézisek igazolasa

A Torok Koztarsasag torténete két egymastol jol elkiilonithetd részre oszthato:
az egyparti és a tobbparti idészakra. Amig az egyparti idészak a kemalista elvek
mentén szervezddo egyfajta egyeduralom volt, ami természeténél fogva torekedett a
stabilitds megteremtésére, addig az 1946-ban bevezetett, és az 1950-es valasztasokkal
megerdsitett tobbpartrendszer mar nem minden esetben volt képes a politikai és
gazdasagi bizonytalansagi tényezdket kikiiszobolni. Tobb olyan eseményt is tudunk
emliteni, illetve elemeztiink jelen kotetiinkben, amelyek a stabilitds ellen hatottak,
illetve a stabilitas hidnyabdl fakadé reakcioként értelmezhetdek.

A stabilitas ellen hatott a torok politikai életben a 2000-es éveket leszamitva
fennall6 koalicios kényszer. A legjobb példa a tobbparti kormanyzas sikertelenségére
az 1990-es évek, és féleg annak masodik fele, amikor is nagyon kiilonb6z6 szinezet(i
politikai partok léptek koaliciora egymadssal, de a mindennapi politizdlds soran nem
tudtak egy évnél hosszabb ideig biztositani a kormdnyzati stabilitast. S6t, 1997-ben
még a hadsereg is beavatkozott a partpolitikai csatdrozasokba azzal, hogy a

rakényszeritette az un. , posztmodern” puccs sordn a Necmettin Erbakan vezette,
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iszlamista gyokertinek mondott Refah partot arra, hogy hagyja el a kormanyt. Ez az
eset ravilagit a stabilitdas hianyabdl fakado legjellemzdbb reakciora is, nevezetesen
arra, hogy a magat a szekuldris, koztarsasdgi hagyomanyok letéteményesének és
Orzdjének tartd Torok Fegyveres Erdk egyre csokkend intenzitdssal ugyan, de még az
elmult két évtizedben is beleszoltak a politikai élet alakuldsdba. A honvédség a
koztarsasag tobbparti iddszakdban harom puccsot is levezényelt, haromszor is
erének erejével vette at a hatalmat, ezzel ugyan stabilizdlta az orszagot, de
megakasztotta annak demokratikus fejlédését. Erdekes paradoxon, hogy a
szekuldris, nyugatias értékek védelmezdjének képében feltiné hadsereg
beavatkoztatdsai romboltdk a demokratikus ethoszt, az intézményi stabilitast. A
hadsereg lathatdan nem a megoldas, hanem mindinkdbb a probléma része lett.

A fent leirtakbdl két tarsadalmi jelenség fakadt. Egyrészt a folytonos koalicids
csatdrozasok, a kiilonboz6 politikai és tarsadalmi érdekek {itk6zése negativan hatott
a torok gazdasagra, vagtatd inflaciét okozott, illetve burjanzéva tette az ilyen
valsagos iddszakokra szinte mindig jellemzd korrupciét. Madasrészt a hadsereg
talhatalma egyre nyomasztobban hatott a NATO-tag és az Eurdpai Unioba igyekvd
Torokorszagban, és elengedhetetlenné valt a torok tarsadalom demilitarizalasa.

A koalicios id6szak 2002-ben ért véget. Biilent Ecevit kormdnya lényegében
megbukott: nem volt képes tarsadalmi fesziiltségek nélkiil kezelni az orszagot sujto
természeti és gazdasagi katasztrofat. Az 1999-es év mindkét szempontbdl tragikus
volt. Nyugat-Torokorszagot pusztitd erejii foldrengés tette a folddel egyenldvé, a
torok lira arfolyama pedig elérte mélypontjat, eddig nem latott mértéket Oltott a
vallalkozoi szféra cs6dje, nétt a munkanélkiiliség. A kormany erre a Nyugatrdl atvett
recepttel, a neoliberdlis gazdasagpolitikdval és a megszoritd intézkedésekkel
valaszolt.

A torok valasztok tobbsége 2002-ben tgy dontott, hogy az orszag stabilitasa a
partpolitikai érdekek felett &all, és a teljes szemléletvaltasra voksoltak. Ez a
szemléletvaltas a torok politikai élet harom klasszikus oldala (kemalista-baloldali,

nemzeti és konzervativ) koziil a vallasi értékek mentén politizalé konzervativoknak
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sikeriilt a legjobban, legalabbis ez volt az az oldal, mely leginkabb ezt a képet tudta
sugdrozni magarol a néptomegek felé. A néptomegek elvardsai — amint azt a
bevezetOben Sartori elmélete alapjan kifejtettiik — tobb szinten is hatdssal vannak a
politika szereplSinek dontéseire. Ezért nem meglepd, hogy a konzervativok 0j partot
hoztak létre. Ez a part, a vizsgalodasunk targyat is képezd Igazsadgossag és Fejlodés
Partja (AK Parti) meg tudta gydzni a szavazok széles tomegeit arrdl, hogy tényleg
korszer(i, az eddig is ismert politikusokat a sorai kozott tudod formacio, amely tényleg
megujult, valoban felveszi a harcot a korrupcioval, rendbe teszi a gazdasagot és a
hadsereget visszatereli a laktanyakba. Emellett az AK Parti a torok nemzeti identitas
ujradefinidldsaval, a nacionalizmus eszkoztaraval is mozgodsitani tudott.

A valasztoi preferencidk és a mobilizacios eszk6zok mellett az intézményi
struktara is az AK Partinak kedvezett. A torok vdlasztdsi rendszer sajatossaga, a
magas (10%-o0s) bejutasi kiiszob. Ennek koszonhetden az AK Parti — bar nem szerezte
meg a voksok abszolut tobbségét —, mégis képes volt ondlldoan kormanyt alakitani. A
két rakovetkezd valasztds soran pedig még tovabb tudta novelni szavazatainak
szamat és ardnyat, és ezzel a tOrok torténelemben létrejott egy olyan ,hosszu
évtized”, amelynek sordn egy adott politikai erd a sajat elvei alapjan ujjaszervezte a
tarsadalmat, és helyzetbe hozta a kozéposztalyt, valamint jelentds gazdasagi és
szocidlis reformokat vitt véghez, és végiil, de nem utolsésorban latvanyosan
fejlesztette az orszag infrastruktarajat.

A 2002-ben hatalomra jutd konzervativok hatdrozott tervekkel lattak hozza a
torok tarsadalom és intézményrendszer lasst, am gyOkeres atalakitdsdhoz, ami
nyugodtan nevezhetd feliilrdl irdnyitott modernizacionak is. Az AK Parti valasztasi
és kormanyprogramjaibdl egyértelmi allam- és demokraciaeszmény bontakozik ki,
és ellentmonddast nem tliréen ezt az idedlt kovetve politizaltak a vizsgalt iddszak
teljes ideje alatt ugy, hogy az elsd évtizedben ez egyfajta nyitasként foghato fel, mig
2013-t6l kezdve minél inkdbb bezarkdzasként jellemezhetd. Ez a megkozelités amugy

nem idegen a torok néplélektdl és a torok politikai fejlddéstdl, hiszen a koztarsasag
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megalakitdsa utdn maga Mustafa Kemal Atatiirk is ezzel az eszkozzel élt. S6t, talan
rd ez még hatvanyozottabban is igaz volt.

Az AK Parti-kormanyok feliilr6l iranyitott reformjai abba az iranyba is
hatottak, hogy csokkentek a tertileti kiilonbségek, illetve a szocialis szakadék a fejlett
nyugati €s az elmaradott keleti teriiletek kozott. Az infrastruktura fejlesztése a
nyugat-torokorszagi varosok arculatat is atszabta. Isztambul, Ankara vagy épp Bursa
egyre inkabb az eurdpai nagyvarosokra kezdett hasonlitani. A csillogas, a gyors
atalakulas azonban sokaknak nehezen volt kovethetd, és ez a teriiletfejlesztési hév
volt az is, ami az AK Parti-kormanyzas arnyoldalait is felszinre hozta. 2013-ban az
isztambuli belvarosban taldlhatdé Gezi park atalakitdsa robbantotta ki azt az
elégedetlenségi hullaimot, amely eleinte a z6ld mozgalmak koveteléseit hangoztatta
és békés jellegi volt, de késébb erdszakossa valt, és egy nyugatias, liberdlis
alternativa keresése irdnyaba mutatott, amelyben szerepet jatszott szdmos
szélsébaloldali elem is.

A Gezi parki tiltakozas és az azt kovetd rendbontasokkal kisért események
kétségkiviil a valsag legmarkdnsabb jelei voltak, dm nem A&llithatjuk, hogy a Gezi
parkiak voltak az egyetlen csoport, mely az AK Parti hatalombdl vald elmozditasat
célozta. Az AK Parti legfébb ellenfelei kozé sorolhatjuk egyrészt a régi kemalista
elitet, masrészt azokat a katonai és civil csoportosuldsokat, melyeket a kormanypart
Osszeeskiivéssel vadolt meg. A 2002-ben a hatalombol eltavolitott kemalista elit tobb
fronton is tamadta az AK Partit. Az egyik ilyen prébalkozds a part betiltasara
irdnyult és az alkotmanybirdsagot is eszkoziil hasznalta. Ez a tdmaddas azon bukott
el, hogy az AK Parti hitelt érdemléen tudta bizonyitani, hogy el6dpartjaitol eltérd
modon — bar vallasi eredet(1 értékeket is vall — szekularis médon muikodik, nem all
szemben a demokratikus és a koztdrsasagi értékekkel. A régi kemalista elit masik
probélkozasa a szamos katonai hatterti 6sszeeskiivésben érhetd tetten. Ezek koziil a
legnagyobb visszhangot az Ergenekon-ligy valtotta ki. Ez az ultranacionalista
csoport tobb gyilkossag és terrortdmadas hatterében allhatott, allitdlagos vezetdjét, a
valamikori vezérkari f6nokot, Ilker Bagbug-t egy iddre racs mogé is juttattak, de a
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hosszii pereskedés csak azt bizonyitotta, hogy a katonasag egyre kevésbé képes
barmely polgdri kormdny megdontésére. Végiil is azt mondhatjuk, hogy manapsag
mar nem a kormdnyok hiségesek a hadsereghez, hanem pont forditva, a Torok
Fegyveres Er6k a kormany politikai céljainak kiszolgaloja, mint ahogy az a
klasszikus demokracidkban is megszokott. ,Az EU 4&ltal kotelezen eldirt
reformoknak koszonhetden a hadsereg elvesztette azt a basdskodd hatalmat, amely
minden egyes puccs utdn megerdsodni latszott, az ilyenkor szokasos
memorandumaik és politikai kijelentéseik egyre kevésbé jelentdsek amiatt, mert
erodalddott a szavahihetdségiik az Ergenekon-, a Balyoz- és az 1980-as és 1997-es
puccsokat lezard perek kapcsan. Ezek a perek megerdsitették a torok demokraciat, és
egyre lehetetlenebbé tették azt, hogy a katonasag megdontse a nép altal valasztott
kormanyt.” (AKNUR, 2013: 146-147)

A kormany stabilitdsat talan leginkdbb probdra tevd konfliktus nem a
latvanyos zavargasokkal jaro Gezi parki események kapcsan vagy az Ergenekon-iigy
folyomanyaként keriilt a koztudatba, hanem akkor, amikor az AK Parti tigy dontott,
hogy bezaratia az egyetemi felvételi elOkészit§ iskoldkat. Ez a latszolag
oktataspolitikai dontés valdjaban a , belsé ellenzékkel” vald leszamolas elsé akkordja
volt. Tudniillik a legtobb ilyen el6készitd iskolat a Hizmet, az Amerikaban él6
hitszonok, Fethullah Giilen mozgalma mutkodtette. Giilen kozosségét belsd
ellenzéknek neveztem, hiszen tagjai szavazataikkal sokdig az AK Partit tdmogattdk,
am ez a csoport tobb belsd ellenzéknél, hiszen kiilon politikai céllal bir, és ezért
sajatos mozgalmi szervezkedési rendet hozott l1étre. A kormanyparti torok média ezt,
a kozigazgatds szdmos posztjat a sajat kadereivel feltoltd rendszert ,parhuzamos
szervezkedés” cimkével latja el. A Giilen-mozgalom ereje is épp ebben van. Azért
képes még mindig dacolni az AK Partival, mert tobb évtizedes el6késziilet all
mogotte, és olyan tagokbol tevédik Ossze, akik a végsdkig kitartanak a vezetd mellett,

aki tevékenységét isteni parancsként éli meg.
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Ebbdl a felsorolasbol is jol kitlinik, hogy a haromszori valasztasi gy6zelem, az
abszolut tobbség és a valasztoi felhatalmazas onmagaban még nem elég ahhoz, hogy
egy kormany stabilan vezethesse Torokorszagot 13 éven keresztiil. Meggy6z6désem,
hogy ebben két olyan tényezd is fontos szerepet jatszik, amelyek koziil az egyik
kotheté az AK Partihoz, a masik attdl fliggetlen. Az AK Partihoz kothetd faktor az,
hogy az AK Parti nem csupan programpadrt, hanem sajat tarsadalmi-gazdasagi-
politikai vizioja van, nem csupan ideoldgiai part, hanem abban hisz, hogy torténelmi
kiildetése van a torokség szamara. Ezt leginkabb a Hedef 2023 (Cél 2023) vizidja
tamasztja ald, mely szerint 2023-ra, a koztarsasag kikialtasanak 100. évforduldjara
Torokorszagbdl egy vilaghatalmi tényez6t kivan faragni. Ebb6l a szemszogb6l nézve
a torok belpolitikat: az AK Parti egy olyan konzervativ part, amely a progresszio
oldaldn allt hosszu ideig, tdmogatja az EU-csatlakozast és az eurdpai értékrendet
ugy, hogy abban ne vesszen el a tOrokség és az iszlam vallds vilagképe. A
legnagyobb ellenzéki part, a kemalista Koztarsasagi Néppart viszont ugy tlnik, hogy
ugy hatdrozza meg magat progresszivként, hogy kozben egy régi hatalmi elitet és
berendezkedést probal konzervalni.

Az AK Partitdl fiiggetlen faktor pedig az, hogy az 1j konfliktusok mogott allé
,Uj ellenzék” és a kemalista multat bebetonozni szandékozo régi, parlamenti ellenzék
nem képes hiteles alternativat felmutatni. Ezt elsésorban az altalunk 10j ellenzéknek
nevezett csoportosuldsoktdl varnank el. A Gezi parki tiltakozdsok rendszer-, AK
Parti- és Erdogan-ellenesek voltak, &m nem fogalmaztak meg egy olyan egységes
eszmerendszert, amely tomegeket tudott volna megszolitani. Féleg nem tudott mit
tizenni az AK Partibdl esetleg kiabrandult, am mérsékelt valasztoknak. Egy hatas
viszont letagadhatatlan: a Gezi parki események a torok ellenzékre irdnyitottak a
Nyugat figyelmét, és a torok ellenzék is felfigyelt a Nyugatra, mint potencidlis
tdmogatora és ideoldgiai forrdsra. Bar még mindig csak egy szlik varosi értelmiségi
réteget befolyasol ez a nyugatos liberalizmus, ez varhatdan az elkovetkezd években
terjedni fog, és Torokorszagban is kialakulhat egy, a nyugati dllamokhoz hasonld

liberalis kor, mely akar a mérleg nyelvét is jelentheti a parlamenti valasztdsokon.
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A Kklasszikus ellenzék, azaz a CHP Ilehetdségei korlatozottak. Az
elnokvalasztds eredménye is megmutatta, hogy valasztdik nem tudjdk feltétlentil
elfogadni azt, ha elvek nélkiil 6sszefognak az AK Parti ellen. A CHP egyre kevésbé
képes tematizalni a kozéletet. Az erre tett kisérletei kevéssé mobilizaljak a sajat
szavazoOi bazist, és még kevésbé tudjak megszolitani a konzervativ vagy nacionalista
szavazoOkat.

Ahogy azt megallapitottuk, az AK Partinak van egy sajatos nemzeti vizidja és
nincs egységes, €s alternativat felmutatni képes, er0s ellenzéke. Ez mar 6nmagaban is
esélyt adott nekik arra, hogy kitoltsék a mandatumukat a betiltasi kisérlet, az e-
memorandum, a Gezi parki zavargasok és az Osszeeskiivések ellenére is, am még egy
fontos tényezdre fel kell hivhunk a figyelmet. Mégpedig arra, hogy az AK Parti
kellden kompromisszumkésznek is mutatkozott. A Gezi parki tiltakozasok elején
még merev volt a part, Erdogan pedig kvazi cs6cseléknek nevezte a tiintetoket. Egy
mintegy haromhetes bénultsdgot kovetden, pont amikor a demonstraciok
természetrajzabol fakadodan is alabbhagyott a tiintetések hevessége, az AK Parti
utcdra vitte sajat hiveit, és kiegyezett az elégedetlenek koziil valé mérsékeltekkel.

Fontos hangstlyozni, hogy az AK Parti kormdnyzdsa sordn célszer(i
megkiilonboztetni két korszakot. A két éra kozotti cezara a 2013-as év soran
kovetkezett be. Ekkor valt egyértelm(ivé, hogy az addig folytatott demokratizalasi
politikat hattérbe szoritjia egy komoly belpolitikai harc a késébb FETO-nek,
Fetullahista Terrorszervezetnek nevezett Giilen-mozgalommal szemben. Bar a FETO
mar évtizedek oOta igyekezett az embereit kulcspoziciokba juttatni az allamigazgatas
és a fegyveres er6k keretei kozott, ekkor jutottak el arra a szintre, hogy erételjes
politikai, majd katonai lépésekkel megdontsék a demokratikus allamrendet,
atvegyek a politikai hatalmat, a szekularis Torokorszagbol — Iranhoz hasonlé mdédon
— egy vallasi ihletettségti allamot épitsenek. A FETO elleni fellépés nyitdnyaként az
AK Parti-kormany gy hatarozott, hogy a giilenistakat elvagja egyik legf6bb bevételi

forrasuktol, és 2013. november 14-én arrdl hatdroznak, hogy betiltjdk az addig
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népszert egyetemi felvételire felkészitd kurzusokat kinalo iskolakat, a dershanékat,
melyek tobbségét a giilenistdk lizemeltették, és ahol komoly tandijat szedtek a
didkoktdl. A FETO erre szintén pénziigyi sikon prébalt valaszolni. 2013. december
17-én és 25-én egyes, a giilenistakhoz kothetd tigyészek korrupcios vadakkal illettek
szamos, a kormanyoldalhoz tartozd személyt, koztiik hArom miniszter gyermekeit is.
Az AK Parti és a giilenistdk kozotti harc a 2016. julius 15-i puccskisérletben
csucsosodott ki. A 2013 és 2016 kozotti nyilt harc és az azt kovetd kétéves rendkiviili
allapot (OHAL, olaganiistii hal) miatt kényszerpalyara keriilt az AK Parti, fel kellett
hagynia a demokratizdldssal ugy, hogy a torok politikai rendszer radikalis
atalakitasaval felkészitse a koztarsasagot arra, hogy képes legyen magat megvédeni
egy esetleges belso ellenséggel szemben.

A kettds korszakolds abban a tekintetben is megallja a helyét, hogy az AK
Parti és Recep Tayyip Erdogan hatalomgyakorldsi mechanizmusa is jelentdsen
megvaltozott. A 2002-es hatalomrajutast kovetéen a part és kormany egy testvéri
kozosségnek tint, ahol Erdogan csak egyike volt a tehetséges és befolyasos
politikusoknak. Az Erdogan mellett az AK Parti és a kormany élén megjelend
markans vezetdk, igy Abdullah Giil, Ahmet Davutoglu, Biilent Aring, Cemil Cigek,
Ali Babacan stb. fokozatosan hattérbe szorulnak, és az orszag iranyitasa egyre inkabb
az egyszemélyi vezetés irdnydba mozdul el. Amig tobb karizmatikus politikus
alakitotta a torok belpolitikat, addig Erdogan is jobban rdkényszeriilt arra, hogy
veliik egyeztessen, kompromisszumokat kosson.

A 2018-as elnokvalasztas eredménye is azt mutatja, hogy Erdogan tovabbra is
népszerl, népszerlibb, mint sajat partja, gydzelmével és a puccskisérlet utani
stabilizacid fokozatos befejezésével pedig esélyt kap arra, hogy visszatérjen a 2013
el6tti demokratizalashoz é€s konzultativ vezetési formdhoz. Ha képes lesz tullépni a
politikai lojalitdsok kusza rendszerén, és formalédé kormanyat szakértokkel, példaul
olyan elismert gazdasagi szakemberekkel, mint Ali Babacan, tolti fel, akkor
fokozatosan egyre inkabb felértékelddnek a rendszerben meglévé fékek és

ellensulyok.
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Osszefoglalva téziseim bizonyitast nyertek. Az els§ hipotézisem ugyanis az
volt, hogy a 2002 és 2013 kozotti idészakban az AK Parti-kormanyok alatt
Torokorszagban demokratizalddasi folyamat zajlott. Meggy6z8désem ugyanis, hogy
a torok intézményrendszer 2002 és 2013 kozott jelentds Onalldsagot élvezett a
kormanytdl, és csak kevéssé volt érzékelhetd a kozponti hatalom beavatkozasanak
szandéka és gyakorlata. Demokratizalodas alatt nem csupan azt értem, hogy kiépiilt
egy ujfajta intézményrendszer, mely keretet biztositott a vélemények szabadabb
megfogalmazdasara, hanem azt is, hogy a torok polgarok és a torok dllamigazgatdsban
dolgozok is egyre kevesebb kényszerhelyzettel taldlkozhattak.

Természetesen ahhoz, hogy a torok polgarok a politikai rendszerrel szemben
megélhessék ezt a pozitiv szabadsagélményt, maganak a rendszernek kellett lényegi
modon megvaltoznia. Jelzésértékiinek tartom, hogy a 2002-ben hatalomra juté AK
Parti-kormany egyik legels6 intézkedése a véleményszabadsag kiszélesitése felé
mutatott. Modositottdk a Biintetd torvénykonyv 312. és az Antiterrorista torvény 7.
cikkelyét, ezzel megadtdk a jogot a torokoknek arra, hogy szabadabban formaljanak
véleményt. Ezt kovetden pedig konnyitéseket eszkozolt a kormany arra vonatkozdan
is, hogy a sajtd szabadabban mitikddhessen, illetve kevésbé szabdlyozott keretek
kozott lehessen demonstralni. (USKUL 2002: 7) Ezek a kezdeti 1épések ahhoz
szoktattdk hozza a torok embereket, hogy egyrészt folyamatos valtozasok varhatdak
az egész politikai rendszert illetben, masrészt pedig ugy érezhették, hogy ezek a
valtozasok direkt modon kihatnak a magan- és a szakmai életiikre, valamint magdara
a kozéletre is.

A 2000-es évek elejét sokan egyfajta felszabadulds élményeként élték meg.
Ebbe belejatszott az is, hogy 2002 és 2005 kozott erds stabilizaciot figyelhetett meg
maga koriil mindenki. Ebben az iddszakban egy erds kormany vezette az orszagot,
mely nem botranyoktol volt hangos, és mindekozben teret engedett a polgari
kezdeményezéseknek, és sokan, els6sorban a kormanyparti szavazobazis részérdl

ugy érezték, hogy adnak a szavukra és hagyjak Oket érvényesiilni. Ezzel

193



A torok politikai rendszer atalakulasa 2002 és 2018 kozott Dr. Mehmet YILMAZ

parhuzamosan a civil szféraban is élénkiilés volt megfigyelhetd. Ez utobbi persze
nem csupdan a kormanyvaltassal é€s a politikai stabilitassal volt Osszefiiggésben, egy,
az 1980-as évek végén megindulo, és az 1990-es évek derekan feler6s6dd folyamat
szerves folytatdsaként is értelmezhetd. Ugyanakkor elmondhatd, hogy latvanyosan
noétt a polgari kezdeményezések szama, a jelentdsebb alapitvanyok és egyesiiletek
rendezvényei addig nem latott tomegeket vonzottak, és ez a konjunkttra a karitativ
tevékenységekre is pozitivan hatott.

A politikai stabilizacié mellett a 2002 és 2005 kozotti iddszak erdsodd
gazdasagi és pénziigyi stabilizacidval is jart, valamint megindult egy elég latvanyos
infrastrukturdlis fejlesztési éra is, mely — tobbek kozott — azt is célozta, hogy
csokkenjen a tavolsag a kiilonbozd tarsadalmi nagycsoportok és a komoly tertileti
kiilonbségek kozott. Ezen folyamat kovetkeztében a torok polgarok anyagi
lehetdségei javultak, ami a civil tarsadalom tovabbi térnyeréséhez vezetett. Ez utdbbi
pedig azt eredményezte, hogy egyre jobban kifejezési médhoz juthattak a kiilonb6z6
hangok, beleértve a kormanykritikus hangokat is.

A torést taldn az eredményezhette, hogy az AK Parti kormanya ugy
gondolhatta, hogy egyrészt elégséges az infrastruktira fejlesztése ahhoz, hogy a
torok tarsadalom minden egyes problémadjat orvosoljak, masrészt pedig azt hihették,
hogy ez a kézzel foghaté eredményeket produkald politikai eszkdz a népet
,elvakitja”, és a valasztok elfogadjdk majd, hogy az épitkezések soran komoly
természet- és kornyezetatalakitd beavatkozdsokat hajtanak végre, illetve ezen
beruhdzasokon keresztiill a politikusok rendesen meg is gazdagodnak. A
demokratizaci6 viszont oda vezetett, hogy egyre tobben merték kritizalni azt, hogy a
dontéshozatal maga egyre kevésbé demokratikus.

2013-ban a Gezi parki események azt mutattdk meg, hogy a hatalom, a
politikai elit és maga Recep Tayyip Erdogan is a néptdl és a nép véleményétdl
elszakadva dont a nép feje felett. Sokan arrogansnak tartottdk, ahogy a kormany
dontott a kedvelt isztambuli zoldfeliilet beépitésérdl, és a demokracidval valamint a

szolas- és gyiilekezési szabadsaggal ellentétesként élték azt meg, ahogy a hatalom
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reagalt. Kiilonosképpen a renddri brutalitds sokkolta a kozvéleményt, de Erdogan
szOhasznalata is, az, hogy utondlloknak nevezte a tiintetOket.

A Gezi parki események jelentdsége abban 4all, hogy megmutattdk, hogy a
demokratizalédasi folyamat valsagba jutott. Az emberek egy része, fOleg az
ellenzékiek, mar nem agy élték meg a mindennapjaikat, mint a 2002 utani években,
nem érezhették uigy, hogy teljesen szabadon fejezhetik ki a véleménytiket, és arra ad
is a hatalom. A 2013-as évek masik belpolitikai jelentGségli eseménye, a december
végi letartdztatasi hullam azt is megmutatta, hogy az elit anyagi értelemben is
elszakadhatott a tomegektdl. Az, hogy kormanytagokra €s csalddtagjaikra vetiilt a
korrupci6 vadja azt sugallta sokak szdmara, hogy maga a szabadsag is relativ lett a
torok tarsadalomban. Az elitnek, a kormdnytagoknak nagyobb szabadsag jut,
nagyobb a mozgasteriik és konnyebben is gazdagodnak. Ha a torok polgar ugy élte
meg a 2002 és 2013 kozotti iddszakot, hogy mind politikai, mind anyagi értelemben
novekedett a mozgastere és bdviiltek a lehetdségei, a 2013-as eseményekbdl azt
szlirhette le, hogy e tekintetben minimum kétsebességes a rendszer: a polgarok
messze nem rendelkeznek akkora potenciallal, mint a téliik egyre inkdbb elfordulo
politikai elit.

Az a hipotézisem is igazolast nyert, hogy a 2013 és 2018 kozo6tti idészakban az
AK Parti-kormanyok alatt Torokorszagban a demokratizalddasi folyamat gyengiilt.
A demokratizdlodasi folyamat gyengiilésének kezdete két ponton foghatéo meg. Az
egyik az volt, hogy a renddrség brutdlisan lépett fel a Gezi parki tiltakozdkkal
szemben. Ez azért érdekes, mert bar a torok renddrség régebben sem arrdl volt hires,
hogy kesztylis kézzel banik az emberekkel, 2002 és 2013 kozott érezhetden
polgarbaratabba valt. A masik pedig az volt, hogy a 2013 decemberében
megfogalmazddott korrupcidos vadakra vdlaszul a kormdny nem kivizsgalast
kezdeményezett, hanem cinikus mddon Osszeeskiivés-elméletnek mindsitette a

torténteket. Ez volt az a pont, ahol a torok atlagember tigy érezhette, hogy mig az elit
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tagjai akar jogtalansagot is elkovethetnek, a hatalom megvédi Oket, addig ra egyre
fokozottabb nyomas neheziil.

Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a demokratizalodas gyengiilése nem
csupan a torok valasztdpolgar szubjektiv érzése volt 2013-t6l kezdve, hanem az
események objektiv vizsgalata azt is mutatja, hogy a kormdany igyekezett a sajat szdja
ize szerint befolyasolni az intézményrendszert azzal, hogy nyomast helyezett a Birdk
és Ugyészek LegfelsSbb Testiiletére (HSYK). Az addig zajlé demokratizalédéssal volt
az is ellentétes, hogy a kormany megprobalt visszaélni a hatalmaval, és mindent
megtett azért, hogy hamarabb értesiiljon a folyamatban 1évé nyomozasokrdl, mint a
szélesebb kozvélemény. Ugyanakkor az er6sodd hatalmi befolyds sem tudta azonnal
elcsendesiteni a kritikus hangokat, és a HSYK tizenét tagja is tiltakozott az ket ért
tdamaddsokkal szemben. Ez pedig azt mutatja, hogy a 2002 és 2013 bekovetkezd
demokratizdldsnak maradt nyoma a torok tarsadalomban, a civil kurdzsi nem épiilt
le azzal, hogy a kormany egyre kevésbé {igyelt a hatalmi dgak szétvalasztdsara.
(OZBUDUN 2015: 131)

A demokratizalodasi folyamat gyengiilését mutatja az is, hogy a korrupcids
vadak megfogalmazasa altal keletkezett politikai konfliktusra az AK Parti parlamenti
csoportja nem politikai, hanem jogi megoldast keresett. Nem az volt a reakcio, hogy
vitassdk meg, mi okozta a krizist, és vizsgdljak ki a vadakat, illetve sziikség esetén a
jog eszkozeivel jarjanak el, mint ahogy az egy klasszikus jogallamtol elvarhatd lenne,
hanem szinte azonnal alkotmdnymodositast kezdeményeztek. A kezdeményezés
egyébként erds centralizdcios torekvésként is értelmezhetd, hiszen az eredeti terv
szerint a HSYK tagjait vagy azok tobbségét a parlament valasztotta volna meg. Ez a
reakcio végiil is azt mutatta meg, hogy mig 2013-ig a jogalkotas a demokratizalddas
egyik legfébb eszkoze volt, 2013-t0l kezdve a hatalommegtartas €s -koncentracio
szolgalataba allt. (OZBUDUN 2015: 131)

Ez azt jelenti, hogy formai szempontbdl és a miikodés lényegét tekintve
Torokorszag ma is demokratikus rendszernek mondhatd, am egyre inkabb tavolodik

attol az eszménytdl, amit Eurdpa és az Eurdpai Unid felmutat, illetve egyre jobban az
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egyszemélyi vezetés kezd el domindlni, ami tobb problémat is felvet. Ezek koziil a
legtobb aggaly azzal kapcsolatban fogalmazddik meg, hogy a koztarsasagi elnok tul
sok hatalmat von magahoz akkor, mikor egyediil csak 6 donthet a miniszterek és a
vezetd kormdanytagok személyérdl, 6 tudja feloszlatni a parlamentet, és ezzel
elérehozott valasztast kiirni. Az 4j rendszer arra is lehetdséget ad, hogy az elndk — a
parlamentet megkeriilve — rendeleti uton tudjon kormanyozni. A nemzetkozi
kozvélemény azt is a demokratizadlédas gyengiilésének tekinti, hogy az elndk egy
politikai part tagja is lehet, és ezzel mar nem a nemzet egészét, hanem csak sajat
partja érdekeit tartja szem el6tt. A politikai atrendezddéssel Osszefiiggésben komoly
ellenérvként fogalmazddik meg az is, hogy végiil az elnok a sajat kezében
koncentralta a HSYK egyes tagjainak kinevezését, tehat az, amit 2013 utdn a
parlamenti tobbség még nem tudott elérni, az elnoki rendszerre vald attérés realizalt.

(FURTAK 2017: 2)

4.2. A demokracia elmélete és a torok valosag

A 2000-es és 2010-es évek torok demokratizalddasi folyamata eltéré mddon
érintette a torok tarsadalom egyes tagjait. Az AK Parti néppartként definidlta magat,
a jelszavak szintjén folyamatosan hangsulyozta a nemzet, a haza és az allam
egységességének sziikségszerliségét, ugyanakkor a gyakorlatban az egységes
nemzetbdl idénként kirekesztédtek egyes tarsadalmi csoportok. Megallapithatjuk,
hogy amikor Torokorszag tekintetében demokratizaloddsrdl Sartori értelmezésében
esik sz0, akkor nem azt kell érteniink ezalatt, hogy szé szerint mindenki bevonasra
keriil a rendszer épitése soran, hanem inkdbb egyre bdviilé sokasdg nevében
politizalt és politizal az AK Parti. A vizsgalt id6szakban gyakorlatilag folyamatos a
part népszertiségének és szavazoi bazisanak terebélyesedése, igy ha nem is a nép

egésze profital a folyamatokbdl, de a torok polgarok tobbsége mindenképpen.
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A vizsgalt id6szakban a demokratizdldodds és a nép viszonyrendszerét
rousseau-i tekintetben egy kettds folyamat részeként lehet értelmezni. A boviilo
tamogatdi kor egyre komolyabb felhatalmazast is jelent, az AK Parti sajatos
torekvései megvaldsitdsa soran joggal hivatkozhat arra, hogy jelentds akarat 4ll
lépései mogott. Ugyanakkor azt sem szabad elfelejteni, hogy mig az AK Partival
altalaban lehet, hogy tomegek szimpatizdlnak, addig egyes adott kérdésekben mar
joval kevesebben értenek egyet a kormany irdnyvonalaval. Erre a legjobb példa az,
ha Osszevetjiikk a partlistds szavazasok eredményeit a 2017-es alkotmanymaddosito
népszavazaséval, ahol az AK Parti csupan egy nagyon szerény tobbséget tudott csak
elképzelései mellé allitani. A kettdsség ott mutatkozik meg, hogy az AK Parti
hatalmanak valdban egyre inkabb a nép a forrasa, az elndki rendszerre val6 attéréssel
a nép bizonyos esetekben egyre inkabb tavol keriil magatol a hatalomtdl, de ez igaz a
dontéshozatal folyamatara is.

A demokracia és a koztarsasag fogalma a 19. szdzadi elméleti munkakban
egyre inkdbb Osszekapcsolddott, hiszen a kor demokratizdldoddsa raébresztette a
gondolkodokat arra, hogy a nép részvétele a dontéshozatalban a modern demokracia
elidegenithetetlen sajatja. A polgdrok feleldssége nem csupan abban all, hogy
megvalasztjdk sajat vezetdiket, hanem abban is, hogy a nagy horderejti kérdésekben
jogot nyernek arra, hogy maguk is hallathassdk a hangjukat. A fent hivatkozott
népszavazas és az azt megel6z0 referendumok azt mutatjdk, hogy az AK Parti igenis
kivancsi volt a nép szavdra, az embereket bevonta a legf6bb dontéshozatali
aktusokba, és ezzel is novelte sajat legitimizaciojat. A magas részvételi arany
mindezeken a voksolasokon pedig azt példazza, hogy a torok nép ebben partner is
volt.

A 20. szdzadi demokracia-elméletek a versengésre helyezik a hangsulyt.
Schumpeter és Seymour Lipset szerint ott van valdjaban demokrdcia, ahol a
kiilonboz6 ideologidk, politikai programok és termékek szabadon mérettetnek meg.
(LIPSET 1960) Torokorszag 2002 utan is tobbpartrendszeri demokracia maradt, am a

verseny sok tekintetben besztikiilt, egyre inkabb az AK Parti hegemonidja figyelhetd
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meg. A valddi verseny ebben a helyzetben nem ugy mutatkozik meg, hogy az
ellenzék miként tudja legy6zni a kormanypartot, hanem tgy, hogy a tobbi part
miként viszonyul az AK Parti altal tematizalt kozélethez, és ebben milyen helyet
kivan betolteni a partok rendszerében. A nacionalistdk esetében példaul éppen azt
hozta az elmult masfél évtized, hogy az AK Parti kritikus ellenzékébdl, valodi
rivalisabol szoros partnerré avanzsaltak. Ennek a szerepvaltasnak az volt az oka,
hogy a Bahgeli és az MHP vezetésének tobb tagja is felmérte azt, hogy az AK Partival
zajlo versenynél szamukra fontosabb a nemzet egységének megdrzése és az egység
megteremtése a nemzeti sorskérdésekben. Fontos persze megjegyezni, hogy ehhez a
drasztikus valtozashoz egy kataklizmara, a 2016. julius 15-i elvetélt puccsra és az
ahhoz kot6d6 destabilizacios veszélyre is sziikség volt.

Seymour Lipset a fentiekben hivatkozott munkdjaban arra is rdmutat, hogy
valodi politikai verseny és valddi demokratizalédas csak ott mehet végbe, ahol
adottak a gazdasagi és infrastrukturdlis el6feltételek. Magyardn az adott orszag
népességének fel kell nénie a demokracidhoz, amihez a gazdasagi fejlédés, a
varosiasodds és a tuddsalapu tarsadalom kiépiilése vezet el. Ez a folyamat
Torokorszagban lényegében mar a II. vildghdboru utdn megkezdddik azzal, hogy
megsziiletik és megcsontosodik a toObbpartrendszer. Az igaz, hogy ezt az evoluciot
rendre megakasztottak a katonai puccsok, am az kétségtelen, hogy a torok nép egyre
jobban interiorizalta a demokratikus értékeket, a 2016-0s puccskisérlet utan pedig
tobbféle jelét is adta annak, hogy ragaszkodik a sajatosan torok demokracia-
modellhez. Torokorszdg tehdt nem minden tekintetben hasonlithaté Gssze a dél-
amerikai és a kelet-europai 1j demokracidkkal, &m azt le lehet szbgezni, hogy a
katonasag fokozatosan leépitett tulzd politikai hatalmanak eltlinése, a tarsadalom
demilitarizaldsa dolgdban felfedezhet§ némi parhuzam a tranzitoldgia altal vizsgalt
allamok ¢és Torokorszag kozott. Magyaran: a 2000-es évek torokorszagi
demokratizalédasi folyamata nem politikai atmenet volt, sokkal inkabb radikalis

valtozasokkal jellemezhetd heves atalakuldsi folyamat volt.
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Erdekes kérdés, hogy ez a heves atalakulasi folyamat miképpen érintette
egyrészt a hagyomdanyos demokratikus értékek helyzetét Torokorszagban, masrészt
pedig a szekularis allameszményt egy kulturdlisan és civilizacids szempontbdl is az
iszlam vildg és a Nyugat hatdrmezsgyéjén egyensulyozd nemzet esetén. Erdogan
tobbszor is kifejtette, hogy célja, hogy valldsos nemzedékek ndjenek fel
Torokorszagban (YILMAZ 2016). Ezzel szemben és annak ellenére, hogy a hatalmon
lévé AK Partit sokszor iszlam gyokertinek szokas tekinteni, a torok tarsadalom 2008
és 2018 kozott fokozatosan hatat forditott annak a wvallasi és kulturalis
meghatdrozottsdgnak, amire az AK Parti politikai programjat és bazisat is épitette az
elmult masfél évtizedben. A Konda kozvéleménykutato legfrissebb adatai szerint tiz
év alatt 55-16] 51%-ra csokkent azon torokok szama, akik sajat magukat vallasos
muszlimként definidljak. Ezzel parhuzamosan 1-r6l 3%-ra n6t az ateistdk, 1-r6l 2%-ra
pedig a semmiben sem hivék ardnya a torok tarsadalomban (KONDA 2018). A
fentrdl jové iszlamizdcidé nem az iszlam értékek tovabbi elterjedéséhez vezetett,
hanem egy nem vart és heves elutasito reakcidhoz a tdrsadalom egyik rétegében, mig
a potencidlis AK Parti szavazdk kozott is egyre inkdbb feliiti a fejét a szkepszis.
Gyakorlatilag a népesség tizede veti el azt a politikai iszlamot, amit az AK Parti
politikai termékként szadmukra felkindl. Elméleti szempontbdl ez ugy is
megfogalmazhatd, hogy mig Erdogan és partja Torokorszagot egyre inkdbb az iszlam
civilizaciés kozeghez kotné, huntington-i értelemben fokozatosan zajlik az orszag
lassu civilizaciovaltdsa, nyugatosoddsa. Persze azt azért nem szabad szem eldl
téveszteni, hogy a torok tdrsadalom még igy is joval valldsosabb, mint az eurdpai
atlag, ugyanakkor feltiind, ami ebben a témaban 2008 6ta Torokorszagban lezajlott.

A demokratizalédds az elmult évtizedekben fokozatosan Osszefonddott a
nyugatosodassal é€s a nyugati hatalmi centrumok felé valo forduldssal. A nyugati
hatalmi centrumok, igy az Europai Unid, viszont nem csupan demokratikus
kozosségként mutatkozik meg ebben az esetben, hanem értékkozosségként is. Az
elmult tizenot év azt mutatja, hogy Torokorszag nem keriilt kozelebb ehhez az

értékkozosséghez, az a demokratizacid, ami elsésorban 2002 és 2013 kozott lezajlott,
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lehet, hogy az Eurdpai Unid és az integracio kedvéért tortént, a koppenhagai
kritériumokat vették figyelembe, dm Torokorszag inkdbb nevezhetd egy sajatos
harmadik utnak, mintsem egy nyugat-eurdpai értelemben vett, nyugati értékeken
nyugvo allamnak. Kérdés persze, hogy célszerli-e a demokracia fogalmat annyira

lesztikiteni, hogy abba csak néhany nyugati orszag rendszere fér bele.

4.3. Demokratizal6dasi szcenariok

Mint ahogy azt a fentiekben mar tobbszor emlitettitkk, a torok politikai
rendszer demokratizalédasa megtort a 2013-as évben, az eseményeket az elmélettel
Osszevetve pedig az tlnik fel, hogy mig Torokorszag demokratizalodott és tovabbi
demokratizaldsi potencidllal bir, nem allithato teljes mértékig nyugati tipusu fejlédési
palyara. A kérdés végsd soron tigy meriil fel, hogy az elnoki rendszerre vald attérés
2018-ban bebetonoz-e egy adott rendszert, vagy csak megmutatja a lehetséges
fejlédési keretet, amit megtolthet a torok politikai elit és a torok tarsadalom
demokratikusabb és kevésbé demokratikus tartalommal is.

Hakki Tas tanulmanydara alapozva négy lehetséges forgatokonyvet érdemes
megvizsgalni. (TAS 2018b: 1) Erdogan hatalomkoncentraciojat latva Tas — amikor az
elnokvalasztas hatterét elemzi —, elég pesszimista jovOképet fest, és ebben nem nehéz
osztozni vele. Ugyanakkor kétségteleniil van esély arra is, hogy mindezen negativ
utopidkkal szemben 1jbdl erésodni fog a demokratizdlodds folyamata
Torokorszagban.

Az els6 szcendrio szerint dllandosul a politikai bizonytalansag
Torokorszagban. Ez a bizonytalansag leginkabb a megosztott ellenzéket jellemzi, és
tobb forrdsa van. Ide sorolhatd az, hogy a HDP-t folyamatosan a betiltdsa réme
fenyegeti, politikusait bebortonzik, és nem tud teljesen szabadon miikodni. Az MHP
és a nacionalista kozeg még mindig kiforratlan és megosztott. Az MHP csatlakozésa

az AK Parti irdnyvonaldhoz még 1j, az IYI part pedig még kialakulatlan és nem
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igazan kortilhatarolhatd. Nehéz nekik célbajuttatni az lizeneteiket és megszolitani a
Bahgeli-féle MHP-ben csalodott tomegeket. A CHP a vizsgalt idészakban nem volt
képes megujulni. A bizonytalansagot az is noveli, hogy nem konnyl meghatarozni,
hogy kivel és milyen modon taldlhatna maganak jovot a kemalista tabor. A
kormanypart, az AK Parti sokkal egységesebbnek t{inik, egyre kevesebb is a kritikus
hang. Bar a politikai és partrendszer bizonytalansaga altalanossagban nem szamit
pozitivnak, Seymour Lipset o6ta tudjuk, hogy megtermékenyitheti a politikai
versenyt. Jelenleg ugy latszik, hogy ez a bizonytalansag leginkdbb Recep Tayyip
Erdogannak és az AK Partinak kedvez, hiszen altala képesek hatékonyan megosztani
az ellenzéket, és igy uralni a politikai szcénat. A bizonytalansdgnak van még két
mellékterméke is. Egyrészt természetesen az, hogy a torok polgarok helyette
biztonsagra vagynak, és éppen ezért hajlamosak arra voksolni, aki azt el tudja nekik
hozni. Eppen ezért sokan gy vélhetik, hogy a jelenlegi koztarsasagi elnoknek nincs
hozzaérté alternativdja. Masrészt pedig sokakat ez a helyzet elidegenithet a
politikatél. Ok azt gondolhatjik, hogy ebben a helyzetben torténjen barmi, Erdogan
fog gy06zni.

A masodik szcendrié szerint egyre néni fog a rendszerbe kodolt
igazsagtalansag és egyre kevesebb sikerélmény adatik meg az ellenzéknek. A Gezi
parki események kozben és utan a baloldali ellenzék ugy érezhette, hogy egyrészt
képes egyiitt haladni az eseményekkel, képes érvényes valaszokat adni a felmeriil6
tarsadalmi és kornyezeti kihivasokra, illetve erre a célkdzonség is vevd. A politikai
rendszer egyre jobban az AK Parti dllameszményéhez igazodik, és egyre jobban
eltavolodik attdl a koztarsasagtol, amit a CHP idedlisnak tart. Ez az ellenzéket
folyamatosan frusztralja és kényszerpalyara allitia. A CHP és a tobbi ellenzéki part
akkor tud ebben a keretben ujra sikeresen miikddni, ha képes lesz azt az élményt
felidézni, amit a Gezi park jelentett nekik. Egy sz6, mint szaz, el kell hinnitik, hogy
képesek a torok tarsadalmon valtoztatni. Es el kell hinniiik azt is, hogy a nem nekik

kedvezd rendszerben is tudnak befolyast gyakorolni.
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A harmadik szcenari6 arra épit, hogy Erdogan nem all meg a jelenlegi szinten,
nem elégszik meg az elnoki rendszer bevezetésével, hanem minél inkabb
egyszemélyi vezetési stilust akar megvaldsitani. Ez leginkdbb attdl fiigg, hogy az
allamapparatus milyen mértékig all a koztarsasagi elnok oldalara. Abban az estben,
ha a kozigazgatas az elnok politikai céljait fogja szolgalni és leépiil a fékek és
egyensulyok rendszere, akkor jelentds mértékben csokken annak az esélye, hogy az
AK Partival szemben alternativat allithasson az ellenzék, és ennek az itizenetét
eljuttathassa a valasztokhoz. Az allamhatalom totdlis megszallasa ugyanakkor Recep
Tayyip Erdogannak és az AK Partinak sem all érdekében, ugyanis a sajat pozicioit is
csak akkor tudja erdsiteni, ha létezik egyfajta politikai verseny. A politikai verseny
teljes felszdmoldsa sokkhatdst eredményezne a torokok korében, ugyanis a
demokracia kultardja az elmult években meggyokeresedett, és a demokratikus
intézményrendszer eltlinésével még az AK Parti legradikalisabb hivei sem értenének
egyet.

A negyedik szcenarid szerint Recep Tayyip Erdogan népszerlisége jelentds
mértékben csokkenni fog, és ezzel parhuzamosan megné az ellenzék mozgastere. A
jelenleg még elég népszerti elndk tobb oknal fogva is veszithet popularitasabol. Ezek
kozott az elsé helyen all a torok gazdasag megtorpandsa, a torok fizetéeszkoz
mélyrepiilése, az drak drasztikus emelkedése és az ezzel szembeni adminisztrativ és
nem gazdasagi harc. Az, hogy példaul hagyma ardraguldsa mogott kartelleket sejt a
hatalom, nem megoldas az ellatasi krizis orvosldsara, az csupan egy mélyrehato
gazdasagi reformmal orvosolhatd. Bar a gazdasdgi valsdg, a gazdasag
diverzifikaciojanak teljes hidnya, az atgondolatlan privatizacié és a hibas monetaris
politika a legérzékenyebben a torok polgdrokat érinti, és annak a jelei a
mindennapokban is egyértelmtien érezhetéek még az AK Parti hivei szdmara is, nem
ez az egyetlen kihivas az 4j elnoki koztarsasag elott. Nem szabad megfeledkezni a
biztonsagpolitikai nehézségekrdl sem. Erdogan érdjaban, annak ellenére, hogy

latvanyos hadmfiveleteket vezet mind belf6ldon, mind pedig kiilfoldon a kurd
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szeparatista és az iszlamista terroristak ellen, () az atlagpolgar egyre kevésbé érzi
magat biztonsdgban. Nem beszélve arrol, hogy a PKK elleni erdteljes fellépés a
kurdkérdés megoldasahoz sem vitte kozelebb az orszagot. S6t, elég sok kurdot
idegenitett el a parttdl és a kormanytdl. A kiilhoni harcok pedig ahelyett, hogy
elhoztdk volna Torokorszagnak az oly dhitott regiondlis hatalmi helyzetet, csak kétes
kimeneteli habortukba sodortak bele az orszagot. Ez a tekintélyes problémahalmaz
persze egy jo vezetés esetén akar kezelhetd is, de esélyt is ad arra, hogy a helyzetet az
ellenzék is kihasznalja, ezzel visszakényszeritse az AK Parti-kormanyat és Recep

Tayyip Erdogant a 2013 elStt megkezdett demokratizacio utjara.

4.4. Az elméleti kutatas tovabbi lehetséges iranyainak meghatarozasa

Jelen kutatdsom egy iddében jol koriilhatdrolhatd korszakot dolgozott fel,
témam a 2002 és 2018 kozotti torok belpolitikai helyzet volt, az az id6szak, amely az
AK Parti hatalomra jutdsaval, a Recep Tayyip Erdogan koztarsasagi elnokké
valasztasaval, a torok belpolitika atalakuldsat meghatdrozo 2016-os puccskisérlettel
és az elnoki rendszerre vald attéréssel jellemezhet6. Munkdmat tematikus elvek
szerint végeztem, a parttorténet és a politikai rendszer altaldnos elemzésén tul
kitértem olyan lényeges kérdésekre is, mint a kisebbségek helyzete vagy éppen a
torok tarsadalom demilitarizaldsa, mégis adodik, hogy ezt a kutatast a témak tovabbi
alapos vizsgalatan tul, kronologikusan is folytassam.

Egyrészt kézenfekvo az az egyszeri megkozelités, amely az elndkvalasztas ota
eltelt id6szakot veszi gorcsd ala. Az elmult sziik esztendd bévelkedett torténésekben.
Meg lehet tiizetesebben vizsgalni Ahmet Davutoglu tevékenységét az AK Parti-
kormany élén, és azt is, hogy a nemzet egységét megtestesiteni hivatott 1j, a nép altal
valasztott koztarsasagi elnok milyen szerepet toltott be a politikai életben. A kutatas
megkezdése oOta eltelt id6szakban szamos komoly valtozas allt be a torok belpolitikai
életben. Mindezek koziil kett6 mindenképpen hosszutavaa és strukturdlis

valtozdsokhoz vezet és fog vezetni.
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Az egyik ilyen esemény a 2016. jalius 15-én lezajlott véres puccskisérlet,
melynek sordn a fegyveres erdk egy csoportja felldzadt a demokratikusan valasztott,
polgari kormanyzattal szemben, 4m nagyjabdl egy nap utan és mintegy 250 haldlos
aldozat aran kénytelen volt belatni, hogy nincs esélye a torvényes allamvezetés
megdontésére. A torok kormdny a Pennsylvdnidban €l hitszonokot, Fethullah
Giilent és mozgalmat tette felel6ssé, nagy szamban tartdztattak le a Hizmet tagjait és
tamogatoit, illetve rendkiviili allapotot vezettek be az orszdgban. Az elbukott
allamcsinynek négy rendkiviil fontos kovetkezménye van. Egyrészt az AK Parti és
Recep Tayyip Erdogan hatalmat veszélyeztetd Giilen-mozgalom elszigetelddik, a
hozza kothetd szervezetek betiltdsaval, vagyonuk allamositasdval a kormany
garantdlni tudta, hogy a Hizmet politikai befolydsa korlatozodott, tovabbi
hatalomatvételi kisérleteik esélye minimalis. Masrészt a rendkiviili allapotbol
fakadodan a 2016 nyara utani iddszakra leginkdbb a rendeleti titon valé kormanyzas
valt jellemzové, ez pedig tovabb koncentralta az AK Parti-kormany hatalmat.
Harmadrészt a felfokozott centralizacid atstrukturalta az AK Parti ellenzékét. Egyes
partok (MHP, BBP) a puccskisérletet ugy értékelték, hogy az egy nemzeti
vészhelyzet, melyben a nemzeti erdknek a kozponti hatalom erdsitésén kell
dolgozniuk. Mas ellenzéki erdk, igy az jjonnan a MHP-bdl kivalt I'YI part, a CHP és a
SP egy 1j ellenzéki polus felépitésén munkalkodnak, dm ez az oldal még nem jutott
el a szervezettség azon fokdra, hogy valodi alternativat tudjanak kindlni az AK
Partival szemben, pedig a 2017-2018-ban egyre romld gazdasagi mutatok mellett erre
redlis esély nyilna. Negyedrészt az allamcsiny kisérlete jo indok a kormany szdmadra,
hogy folytassa és egyben be is bejezze a torok tarsadalom és politika totalis
demilitarizaldsat. A masik jelentds valtozas a politikai rendszer szerkezeti atalakitasa
volt.

Az allamberendezkedés jelentds atalakitdsa utan az egyik lehetséges kutatasi
irany a hatalmi 4gak egymashoz vald viszonyanak vizsgalata. Az egyik izgalmas

pont az elnoki vétd intézménye lehet, mely eldrevetiti egyrészt a koztarsasagi elnok
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és a nemzetgyulés kozotti rivalizalast, masrészt arra fogja kényszeriteni a parlamenti
képviselket, hogy minél inkabb konszenzusra torekedjenek a térvényhozoi munka
soran.

Szintén hasznos lenne megvizsgdlni, hogyan alakult at a pdartrendszer a
puccskisérlet hatdsdra, illetve milyen tovabbi valtozdsok varhatéak annak
koszonhetden, hogy megjelent a szinen egy 4j part, az IYI, és vezetdi bebortonzése
ellenére talpon maradt a HDP. Az is igéretes lehetdséget kinal a kutatasok szamara,
hogy az ideoldgiailag kiilonb6z6 partok, a kemalista CHP, a nacionalista IYI és az
iszlamista gyokert SP tud-e egy ,népfrontot” 1étesiteni, képesek lesznek-e félretenni
az ideoldgiai nézeteltéréseket az AK Parti és Erdogan hatalmdnak megdontése
érdekében. Emellett kereshetjiik arra a kérdésre is a valaszt, hogy a hadsereg tud-e
még politikai befolyasra szert tenni Torokorszagban, illetve lehet-e valds hatasa még
a torok tarsadalomra Fethullah Giilennek és mozgalmanak.

A torok demokraciat belsd dinamikdjan tilmenden a kiilsé kornyezete is
érinti. Torokorszag a Kozel-Kelet szomszédsagaban, diktatirdk és polgarhaboruk
kozvetlen kozelében, ezektdl veszélyeztetve éli életét, igy a torok demokracia
batoritasra szorul. A legfontosabb megerdsités pedig csakis Nyugatrdl johet. A
rendszer maximalis stabilitdsat az adhatnd meg, ha Torokorszdg hosszadalmas
varakozds utdn beléphetne az Eurdpai Unidba. Ezért ugy gondoljuk, hogy a
belpolitika vizsgdlatan tal a f6 kutatdsi irdnynak Torokorszag euroatlanti
integraciojanak kell lennie. ,Négy olyan teriilet van, melyet az AK Parti illetékesei az
EU-val vald egylittmikodés kulcskérdéseinek tartanak, ezek nevezetesen a
demokrdacia és az emberi jogok megerdsitése (egyesek egyenesen a torok politikai élet
tovabb civilizalasardl is beszélnek), a gazdasagi kapcsolatok, a j6 kormanyzas (good
governance), amit az EU joganyagainak, az un. acquis-nak az alkalmazasaval lehet
elérni és a kiilpolitika, beleértve az energiatigyet is.” (AYDIN — CAKIR 2007: 10)

A torok demokraciat és azon beliil az AK Parti esetét hosszu ideig
példaértékiinek tartotta a nemzetkozi kozvélemény. Sokan ugy gondoltdk, hogy az

arab tavasz soran csddot mondott iszlam demokratizaldodasi torekvésével szemben
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alternativa lehet az, amit az AK Parti Torokorszagban tesz. Az elnoki rendszerre valo
attérés viszont azt jelenti, hogy a torok politikai rendszer kezd hasonlitani az arab
vildgban megszokott elnoki rendszerekhez. Ha ez igaz, azt is fontos lenne
megvizsgalni, hogy Torokorszdg még mindig modellértékii-e az iszldm vilag
szamara, avagy éppen forditva, az iszlam vilag részletesebb ismerete vezet el minket

Torokorszag jobb megértéséhez.

4.5. Az elmélet gyakorlati haszna

Elméletem tobb gyakorlati haszonnal is bir. Ezek két szinten értelmezhetdek:
egyrészt a torok belpolitika teriiletén, masrészt modellként tekintve az elméletre mas,
nem nyugati demokraciak viselkedésének vizsgalatakor.

Elméletem els6sorban a torokorszagi politikai folyamatok megértését
szolgalja. A hosszu ideig irdnyitd politikai formacioknak sajatos dinamikdjuk van,
népszertségiik és befolyasuk altalaban hulldimzé. Az AK Parti és a Torokorszagot
korméanyozni szandékozo partok szamadra kiemelten fontos, hogy megértsék, hogyan
is érhetd el a tobb cikluson at torténd, komoly népszerliségvesztés nélkiili politizalas
ugy, hogy a kormdny kozben megvaldsitja értékelvi és hosszui tavra tervezett
politikai programjat. Az AK Parti tizenhét éves torekvéseiben azt lathatjuk, hogy az
orszag fejlesztése mellett egy hatdrozott tarsadalmi reform zajlott le, egy olyan
reform, ahol azok kaptak esélyt, akik azelStt hosszt ideig nem. Ezek szerint
Torokorszagban — mint ahogy persze mas orszagokban is — fontos az, hogy a legfébb
valasztéi bazis megerdsitést kapjon, illetve f6bb koveteléseik megvaldsuljanak. Az
AK Parti annyiban volt mas e tekintetben, mint egyéb partok, hogy egyrészt
tevékenységét nem korlatozta egyes sziik elit korokre, masrészt hosszu ideig tett
gesztusokat az ellenoldal felé is. Az AK Parti szocialpolitikaja, azon beliil az inflacio-
és munkanélkiiliség-ellenes intézkedései, a munkahelyteremtés és a lakasépitési
programok nagyon sok kisember életét tették konnyebbé. Az orszdg szegény
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régidiban a lakossag tObbsége (Batman megyében a haromnegyede) ma 4llami
tamogatasokbol, segélyekbdl €l. A szocidlpolitikai lépések mellett kiemelend6 az
infrastruktara fejlesztése is. Az AK Parti — bar sokat kolt a fejlettebb nyugati
régiokban presztizsberuhazasokra, mint a harmadik isztambuli hidra —, am kozben
tobb ezer kilométernyi kétszer kétsavos autoutat és autopalyat, repiilGtereket és
egyetemeket is létrehozott az orszag délkeleti teriiletein. Ezekben a korzetekben
gyakorta olyanok élnek, akik nem tartoznak a part torzsszavazoi kozé, amibdl arra
kovetkeztethetiink, hogy egy part sem lehet sikeres, és kormanyozhatja tartdsan
Torokorszagot, csak akkor, ha olyan ,nemzetegyesit6” programmal lép fel, mely
mindent megtesz az esélyegyenlStlenségek eltorlése érdekében.

Az AK Parti 2002 6ta tarté kormanyzasa arra bizonyiték, hogy a torok nemzet
egyesitése nem etnikai alapon, s nem is nemzeti szlogenek puszta hangoztatasaval,
hanem az esélyegyenlétlenségek csokkentésével érhet6 el. Egy olyan orszagban, ahol
erds a ragaszkodas a torok politikai nemzethez, de emellett szdmos etnikai identitas
(kurd, 14z, cserkesz, zaza stb.) él ezzel parhuzamosan, és ahol épp a nemzetiségek
altal lakott térségek az elmaradottak, nem a tObbségi nemzet erdsitése vagy a
kisebbségi jogok kiszélesitése hozhatja el a hdn ahitott egységet, hanem az, hogy az
orszag minden pontjan ugyanazok a szolgdltatdsok valhassanak elérhetévé. Hosszt
tavon tehat az a part lesz sikeres, amelyik felzarkoztatja a délkeleti régiot.

Emellett persze nem szabad kisebbiteni az tin. , kurd nyitds” jelent6ségét sem.
Mint azt a fentiekben emlitettiik, a torok politikai nemzethez tartozdson tul egyre
fontosabb a torok allampolgdrok szamdra az un. altkimlik, azaz az a masodlagos
identifikdcids erd, ami a vérségileg oroklott etnikai identitdshoz kothetd. Egy teljes
kor( infrastrukturalis fejlesztés mellett sem érezheti egészen szabadnak magat az, aki
példaul az anyanyelvét nem hasznalhatja az élet minden teriiletén, vagy éppen nem
gyakorolhatja szabadon a vallasat. Ezeket a koveteléseket a torok politikdban el6szor
az AK Parti hallotta meg abban az értelemben, hogy kisebbségi nyelvi TV- és
radidadasokat vagy éppen iskoldkat engedélyezett. Ugyanakkor a kisebbségi jogok

kérdése egy olyan torékeny régidban, mint amilyen a Sziridval €s Irakkal is hataros
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Torokorszageé, felvet még egy kérdést: hogyan Orizhetd meg a politikai nemzet
politikai egysége a novekvO szabadsag mellett? A kurdok autondmiat élveznek
Irakban, sajat fegyveres erdik vannak mindkét szomszédos arab allam teriiletén. Ez
természetesen veszélyezteti Torokorszag teriileti egységét. Az AK Partinak mindent
meg kell tennie annak érdekében, hogy az iraki kurd autonémia és a szomszédban
zajloé polgarhaboru ne jelenthessen kozvetlen fenyegetést. Ezt az esetleges fegyveres
csapasoknal sokkal jobban szolgdlja az, hogy a kurd autondémiit a kormany
diplomadciai partnerként tekinti. A kurdkérdés békés rendezése mind a kurdok, mind
pedig a torok kormany érdeke. Jol lathatd, hogy az orszagban legrégebb 6ta fennallo
és még mindig rendezetlen {igy éppen ez. Az sem mellékes, hogy a kurdkérdés tgy
nem tudott még nyugvopontra jutni, hogy az AK Parti — a kurd nyitds politikaja
soran — komoly engedményeket is tett a nevezett kisebbség szamadra.

Ha a tarsadalom tobbségének értékei mentén zajlo nemzetegyesités sikeres,
akkor modellként szolgalhat és példaértékii lehet minden olyan nem nyugati orszag
szamara, ahol a demokrécia vagy az elmult évtizedekben szildrdult meg, vagy nem
tudott szerves fejlodésen keresztiilmenni. Ezenkiviil Torokorszdg utja ihletiil
szolgalhat a ma még kaotikus arab vildg egyes allamai szamara is. Torokorszag
demokratizdléddsa ugyan az 1940-es évek végén kezdd6dott, és az els6 szabad
valasztasokat mar 1950-ben megtartottdk, de a rendszeres katonai puccsok tobb
esetben megakasztottdk a szerves fejlédést. A torok demokrdcia az AK Parti
kormanyzasa idején azért is élhetett meg tobb nyitottsdgot, mert hattérbe szoritotta a
katonasagot. Ez példa lehet mindazon orszagok — koztiik egyes tiirk nemzetek —
szamara is, ahol a demokratikus atmenet ellenére a hadsereg tilzott hatalommal bir.
Viszont az sem kivanatos, ha egyes 1j demokracidk , atessenek a 16 masik oldalara”,
azaz szinte teljesen leépitsék hadseregiiket, védtelenné téve ezzel az orszagot.
Torokorszag a demilitarizalds mellett sokat kolt hazai katonai fejlesztésekre, és

megfeleld szinten tartja a fegyveres er6k csapasmérd képességét.
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A kiilfold szdmara, és féleg a nyugati szemlélének fontos konklizio, hogy az
AK Parti kormanyzasa a legjobb példa arra, hogy muszlim kozegben is jol mkodhet
egy szekularis demokrdcia. ,Bar az AK Parti az iszlamista Milli Goriisbdl ered,
elsajatitott egy egyfajta passziv szekularizmust és a globalizaciéo tamogatojava valt.”

(KURU 2011: 150)
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II. MAGYAR NYELVU TEZISEK

1. Bevezetés és a témavalasztas indoklasa

A szamos kiilpolitikai kihivas és a belpolitikai valsaghelyzet ellenére 2002 és
2018 kozott a torok kormany a helyén maradt. Az AK Parti , hosszt évtizedére” a
gazdasag — bar egyre csOkkend iitemli — novekedése mellett a demokratikus
intézményrendszer stabilitdsa volt jellemz6. Az egyéni és kollektiv demokratikus
jogok kiszélesitésével és népszavazdssal megerdsitett alkotmanymodositasokkal,
illetve azzal, hogy 2014-t6] kezdve a nép valaszthatja meg a koztarsasagi elnokot, U
keretet nyert a népképviseleti demokracia. A sokrétii reformhagyomanyokbol és az
allam szekuldris jellegébdl taplalkozo kormanyzas ugyan nem szamolta fel a
tarsadalmi egyenlGtlenségek egy részét, mégis szocidlis, gazdasagi és kulturalis
atrendezddéssel jart.

Vizsgadlatom targyat a harmadik évezred elején tapasztalhato torok
demokracia képezi, mert ugyan tarsadalmi megosztottsag jellemzi, és nem fiiggetlen
a régid konfliktusaitél sem, dam a puccskisérletek és a 2013. évi elégedetlenségi
hulldm ellenére stabilnak tekinthetjiikk és valoszintisithetSleg az allam egyedi
karaktere tartésnak bizonyul. Torokorszag kozeli multjdnak vizsgalata az orszag
geopolitikai jelentdségén tul azért is fontos, mert az élénknek nevezheté magyar—
torok politikai, gazdasagi és kulturalis kapcsolatok ellenére ardnylag kevés elemzd
munka jelent meg a témaban.

A 2002 és 2018 kozotti torok kormanyok tevékenységei sordn 6t alapvetd

témat vizsgaltam:

o az AK Parti demokratizalasi torekvéseit,
o a torok tarsadalom ,, demilitarizalasat”,
J az etnikai és valldsi kisebbségek egyéni és kollektiv jogait, kiilonds

tekintettel a kurdokra,
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a 2013-t0l feler6sodd elégedetlenségi hulldm és a demokratizalodasi
folyamat kormanyzati kezelését, kérddjeleit,

Erdogan parton beliili rivalisainak hattérbe szoritasat, a demokracia
gyengyiilését, a 2015-0s puccskisérlet utani eseményeket, valamint a

torok politikai helyzetet

Disszertacidmban az aldbbi f6 hipotézisek alatdmasztasara torekszem:

A 2002 és 2013 kozotti idészakban az AK Parti kormanyok alatt
Torokorszagban demokratizalodasi folyamat zajlott.

A 2013 és 2018 kozotti idészakban az AK Parti kormanyok alatt
Torokorszagban a demokratizalédasi folyamat gyengiilt.

Az AK Parti a szekuldris allamberendezkedés hive, s reformjai egy

vjfajta, a kemalistaktol eltérd szekularizmust valositottak meg.

F§ hipotéziseim mellett néhany egyedi és altaldnos részhipotézist is meg kell

fogalmaznom:

Torokorszag belsé békéjének és stabilitdsanak egyik eldfeltétele a
hadsereg erejének megdrzése mellett annak politikabdl valo kivonasa.
Torokorszag bels6 békéjének és stabilitdsdnak masik elSfeltétele a
kisebbségek, elsésorban a kurdok helyzetének rendezése.

A kormanyok stabilitdsanak politikai és gazdasagi eldfeltételeit képezik
a gazdasagi és infrastrukturalis fejlesztések, a regiondlis kiilonbségek

felszamolasa, valamint a népjoléti intézkedések.

2. Az AK Parti kormanyzati miikodése és demokratizalasi 1épései

Az AK Parti 2002-ben kertiilt kormanyra Torokorszagban. Kormanyzasanak

kezdeti id6szakdban erdsodo part képét mutatta, egyre magabiztosabba valt, ezért a

valldsos néptomegek lelki igényei felé is nyitott. Majd az addig szarnyald torok
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gazdasagnak szembe kellett néznie a 2008-2009-es globalis pénziigyi és gazdasagi
valsaggal.

A kormany nekilatott a politikai intézményrendszer reformjanak is. Ennek
talan legfontosabb eleme a 2007-es alkotmanyreform. A 2013-as év soran
egyértelm@vé valt, hogy az AK Parti reformjai egyre tobb érdeket sértenek. Az
érdeksérelmet szenveddk kozott taldljuk azokat a tarsadalmi csoportokat, melyek
kiszorultak a hatalombdl, itt elsGsorban a baloldali és kemalista meggy6zddésti
rétegekre kell gondolni, de nem szabad megfeledkezni a part , belsé ellenzékérdl”
sem. A bels6 politikai konfliktusok, illetve a korrupcids botrany ellenére az AK Parti

képes volt megdrizni stabilitasat és hatalmat.

Az alkotmanymodosité népszavazasok hatasa a demokratizalasra

2007-ben Torokorszag alkotmanyos valsagot €élt at. EgyértelmGvé valt egy
alkotmanyreform sziikségessége, amit mind 2007-ben, mind pedig 2010-ben egy-egy
népszavazas szentesitett. Az alkotmdny 2007-es 4atalakitdsa a demokratikus
intézményrendszer jelentds valtozdsaval jart. A nemzetgytlési képviselOket a
népszavazast kovetden mar nem 0t, hanem négy évre valasztjdk, és a koztarsasagi
elnok nép altali valasztasarol is dontottek. Ez utdbbi a garancia arra, hogy az elnok
személye mogott ne csupan egy szik hatalmi elit alljon. Meghataroztdk az elnokké
valaszthatosag kereteit is, valamint a 2007-es népszavazds a Nagy Torok
Nemzetgytilés miikodési elvén is valtoztatott, amelynek eredménye aktivabb
parlamenti munkat és hatékonyabb torvénykezést jelent.

A 2010-es reform egyik hangsulyos eleme az Alkotmanybirdsag szerkezetének
és miikodésének atalakitdsa. A dontés a demokratizacié szemszogébdl azt jelenti,
hogy ezentil nem a birdk, hanem a szavazok donthetnek egy-egy politikai erd
sorsardl. Az Alkotmdanybirdsagot érintd valtozdsok kozott jelentds, hogy a torok

allampolgédrok természetes személyként fordulhatnak a testiilethez. Ez a dontés
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egyértelmiien a részvételi demokracia felé tett komoly lépés. A javaslatcsomag
mésodik targyteriilete a Legfelsébb Birésdg és Ugyészség reformja. A harmadik
jelentés téma a Kkatonai birdskodds kérdése: a katondk koztorvényes
blincselekményeirdl 2010 utdn a polgari birésagok donthetnek, mig békeiddben
civileket nem lehet hadbirosag elé allitani. Az alkotmanymodositas

eredményeképpen bevezetésre keriilt az ombudsman intézménye.

A torok tarsadalom ,, demilitarizalasa”

A dolgozat kozponti eleme az AK Parti id6szaka alatt végbemend
demokratizalédas hosszt és nehézkes folyamata, amelynek legfontosabb elemét a
hadsereg és a ,civilek”, s a legitim modon megvalasztott kormany kapcsolata
jelentette.

Témam szempontjdbol a hadsereg azért valik jelent6ssé, mert a torok
kozelmultban haromszor is komolyan beleavatkozott a demokratikus fejlédés
alakuldsaba: 1960-ban, 1971-ben és 1980-ban is az allamcsiny eszkdzéhez nyult. (A
negyedik, 2016-ban tortént sikertelen puccskisérletre késdbb részletesen kitérek.) A
harom puccsot annak kdszonheti a torok tarsadalom, hogy mélységesen megosztott,
és a hadsereg az egyik politikai oldal mellé &llt. Egy stabil és demokratikus
Torokorszagban a katonasdg nem lehet a demokratikus politikai kozélet egyik vagy
masik oldalan, a hadsereg {6 szerepe az orszag teriileti integritdsanak biztositadsa, igy
érthetd az AK Parti azon torekvése, hogy a honvédséget kiszoritsa a politikai
porondrdl. A civil és a katonai kapcsolatok atalakulasaban nagy szerepet jatszott egy
kiils6, a honvédség és a civil kormanyok altal legitimnek tartott tényezd, az Eurdpai
Unié kovetelései, amelyek a praetoridnus rendszerbdl az Eurdpaban megszokott
professzionalis modell felé kivantak elmozditani a hadsereget. Az AK Parti 2002-es
parlamenti gy6zelme egy erdsen integracioparti programmal nagy lokést adott a
honvédség szerepének atértékelésében. A koppenhdgai kritériumok altal

megkovetelt demokratizalodds az unios csatlakozas egyik eldfeltétele, amit az AK
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Parti kormanyok nem hagyhattak figyelmen kiviil, és ez talalkozott a torok nép
igényével is. A kovetkezd években, akarhanyszor mertilt fel fesziiltség vagy
konfliktus a vezérkar és a kormany kozott, az Eurdpai Unio a civil kormanyzatot
tamogatta, s ez megkonnyitette a hadsereg tulzott hatalmat leépitd reformok
lépcsbzetes bevezetését. A Nemzeti Biztonsagi Tandcs mozgasterét az AK Parti
kormanya tovabb szlikitette. A szervezet 2003 utan civil f6titkart kapott, és elGirtak
nekik, hogy tiléseiket nem tarthatjdk striibben, mint két honap. Egy 2003-as
torvénymodositds arra adott felhatalmazast a Nagy Torok Nemzetgytlésnek, hogy
beleszélhasson a hadsereg koltségvetésébe. Az egyre slir(isodd korldtozasok, és az
ezzel parhuzamosan megerdsodd civil kontroll részleges visszavonulasra
kényszeritette a katonasdgot. A hadsereg 2007-ben kiadott egy olyan
sajtokozleményt, ami félelmet keltett, mert felvetette annak lehetdségét, hogy a
katondk negyedszerre is megdontik a demokratikusan valasztott kormanyt. A
kozlemény nem polgarhdboruit, hanem a demokrdcidkban megszokott
nyilatkozathdborut indukalt, és végleg megmutatta, hogy a hadsereg befolyasa
komolyan mérséklédott az elmult években. A szerencsétlen sajtonyilatkozat sokat
artott a katonasag tekintélyének. Ahogy a torok politikai erék az Eurdpai Unio teljes
egyetértésével igyekeztek egyre tobb jogot megvonni a hadseregtdl, lehetdség nyilt
arra, hogy a torokok végleg felszamolhassak a bels6 politikai konfliktusok fegyveres
megoldasanak jogi hatterét. A lassan valtozo torok katonasdg ma mar a kormanyzati
politika egyik kiszolgdaldja lett, és a klasszikus biztonsagi kérdésekkel foglalkozik, a
kormany pedig mindent megtesz, hogy a torok fegyveres erdket a legkorszer(ibb,

hazai gyartasu eszkozokkel 1assa el.

A kurdkérdés

Az Eurdpai Unié 1999-ben Helsinkiben 6sszeiilé allam- és kormanyfdi arra

szolitottak fel a tagsagra varo Torokorszagot, hogy a kisebbségi kérdésben is tartsa
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be az un. koppenhdgai kritériumokat. Ennek érdekében 2001-ben, még Biilent Ecevit
koalicios kormanyzasa idején egy alkotmanyreformot szavazott meg a Nagy Torok
Nemzetgytilés, amelynek kovetkeztében lehetdvé valt a kisebbségi nyelvek és
dialektusok haszndlata az allampolgarok maganszférdjan tul a hirkozlésben is. Ezek
a jogok az AK Parti kormanyzasa idején valtak gyakorlattd. A mai Torokorszag
Osszes kisebbsége koziil a kurd a legnépesebb. A kurdok helyzete, szabadsaguk az
eurdpai integracio zaloga.

Az AK Parti volt azonban az els6 olyan torok part, amely felismerte, hogy a
kurdokat ugy is lehet képviselni, hogy mikozben elismerik 1étiiket, lehetévé teszik
sajatos kulturalis igényeik kielégitését, és tesznek a jolétiikért, integraljak ket a torok
nemzetbe. Az AK Parti tehat lehetOséget latott a kurdokban, a kurd szavazok egy
része pedig elfogadta az AK Parti altal javasolt politikai vizidt, mely szerint 2023-ra
Torokorszag a vilag egyik vezetd gazdasagi ereje lesz, és ennek koszdnhetden az 6
térségiik is jelentds fejlédésen mehet keresztiil. A kurd nyitds legnevezetesebb
eseményei kozott elsésorban a kurd nyelvhaszndlathoz kothetd konnyitéseket
taldlunk: 2004-ben engedélyezték az orszag elsé kurd nyelvii TV- és radidallomasat,
2012-ben a kurd ,valaszthatd idegen nyelvként” bekeriilt az oktatdsi minisztérium
altal kidolgozott 1j tantervbe. A torok—kurd kapcsolatok megolddsa utjaban
els6sorban két akadaly all: a szegénység és a terrorizmus. A szegénység a Kurd
Munkaspart, a PKK 1étrejotte mogott is felfedezhetd. A PKK egyre militdnsabba valt,
majd 1984-ben megkezdte fegyveres harcat a kozponti kormany ellen, az oktatasi
intézményeket sem kimélte. Az alapité Ocalant 1998-ban elfogtdk, elébb halalra
itélték, késébb ezt az itéletet életfogytiglani bortonbiintetésre valtoztattak. Ez Ocalant
is fordulatra késztette. A harcok besziintetésére szodlitott fel, illetve fokozatosan
elvetette a szeparatizmus gondolatat, és a demokratikus Térokorszdgban a kurdok és
a torokok egyenrangutsagat jelolte meg céljaként. A torok allam mar korabban is
kereste a lehetOséget a letartdztatott terroristavezérrel és a hegyekben tartozkodo
terroristakkal vald parbeszédre, a békés rendezés elokészitése 2006-ban indulhatott

meg és 2013-ban keriilt sor a békefolyamat meginditdsara. A kurdkérdés gyors
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megoldasa elé tjabb akadalyok gordiiltek. Ezek koziil az egyik a kurd kisebbségnek
a torok kozéletben vald politikai képviseletének kérdése. 2012-ben alapitottdk a
Népek Demokratikus Partjat (HDP), amit els@sorban kurdbarat partként szokas
jellemezni, de politikai programjaban jol megfigyelhet6 egyrészt a klasszikus nyugati
liberalis elem, masrészt pedig a kurdokon kiviil egyéb etnikai, vallasi, szexualis stb.
kisebbségek érdekeinek védelme is. A 2018-ban megrendezett parlamenti
valasztasokon a HDP a bejutasi kiiszobot atlépte tgy, hogy a part egyik vezetdje, és
szamos mas politikus is bortonben {ilt, és minimalis lehetdséget kaptak csupan az
allami médiaban arra, hogy onmagukat népszertisithessék. Demirtast és tdrsait a
terrorizmus tamogatasaval vadoltdk. A PKK és a kormanycsapatok kozotti harcok
nem csupan egyre élénkebbek lettek, hanem tobb esetben mar nem is a hegyekben
zajlottak, hanem strin lakott vidékeken. A fegyvernyugvas helyett a fegyveres
konfliktus  kiélez6dése  figyelhetd6 meg, egy  tOrténelmi jelentdségli
békekezdeményezést temetett maga ald a két fél makacssaga, és az, hogy a békés

helyett az er6szakos megoldasokat keresték.

Az AK Parti megitélésének romlasa, a latvanyos politikai fesziiltségek

megjelenése: a Gezi park

A 2013-as torokorszagi elégedetlenségi hullam helyszine és egyszerre jelképe
is a Gezi park. A park kivagasra itélt fai miatt kirobbant tiltakozas eleinte csupan
kornyezetvéddk maroknyi csoportjat érintette, akikhez — a rendfenntartd szervek
erdszakos fellépése és a kormany kezdetben nem tul szerencsés kommunikacioja
miatt — kormdany- és rendszerkritikus csoportok tucatjai csatlakoztak szerte
Torokorszagban. Isztambul Varos Kozgytlése 2011-ben fogadta el annak a
nagyszabasu tervnek a korvonalait, mely a ,Taksim tér gyalogos Ovezetté vald
atalakitdsa” cimet viselte. Az elsé tiintetésre a leendd épitkezések ellen 2012-ben

kertilt sor, a ,, Taksim téri szolidaritds” elnevezést rendezvényt a kornyék lakdit és
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vallalkozo6it tOomoritd egyestiletek szervezték, azaz kezdetben a tiintetés
politikamentes volt. 2013 mdjusdban a munkalatok folyomanyaként egyre tobb és
tobb tiintetd, s6t politikusok is megjelentek a helyszinen. Erdogan beszédében
egyértelmiivé tette, hogy a tiltakozasok ellenére az eltervezett épitkezés meg fog
valosulni. A renddrség ekozben egyre erdszakosabban lépett fel a folyamatosan
novekvo tomeggel szemben. A rendOri brutalitds a politikusokat sem kimélte. A
folytatasban inkabb a kormanyellenes felhang dominalt a kornyezetvédelem helyett,
az Uj tiltakoz6 mozgalomhoz pedig Torokorszag-szerte sokan csatlakoztak. Orszagos
méretivé nétte ki magat az ellenzéki mozgalom: 48 megyében mintegy 90 tiintetés
zajlott 2013. junius elsején, melyeken kozel ezer embert vettek Orizetbe, s tobb szdzan
sériiltek meg. A tlintetések egyre inkdbb zavargasba fordultak. A miniszterelndk
kénytelen volt leiilni a tiltakozdk vezetSivel, s6t végiil azt is felvetette, hogy
népszavazas is donthetne a Gezi parki beruhdzasokrol. Az egyeztetések megkezdése
azt mutatja, hogy a kormany arra a kovetkeztetésre jutott, hogy csak a
kompromisszum jelenthet megoldast. Ugyan még a hoénap végéig tartottak a
megmozduldsok, azok intenzitdsa egyre csokkent, a tiltakozok és a kormany is a

békés rendezés, a demokratikus megoldasok keresése felé mozdult el.

A Gezi park utdélete, az elnokvalasztas

A 2013-as év a kormdanyzds valsagjeleit mutatta mind a nyugati
nagyvarosokban, mind az orszag délkeleti részén. Ezeken a teriileteken a biztonsagi
valsag tiinetei voltak érzékelhetdek, amelyet részben a két szomszédos orszagban,
Sziridban és Irakban zajld polgarhaborus folyamatokkal magyarazhatunk, részben
pedig a kurd kisebbség altal lakott teriileteken évtizedek ota fennalld
bizonytalansaggal.

Eljott az itélethozatal az évek Ota htizodd Osszeeskiivési Ergenekon-perben,
melyben végiil nagyon szigoru itéletek sziilettek. Ez a kormanyzé AK Partit tovabb

erfsitette  pozicidjdban, a demokratikus rendet megdonteni szandékozo
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OsszeeskiivOkkel szemben a nemzet megmentdinek mutatkozhattak a torok
konzervativok.

2013 decemberében az AK Parti-kormdnyhoz kothetd {iizletembereket és
politikusok rokonait vették Orizetbe. A letartéztatdsi hullam két szinten artott
Torokorszagnak. Az AK Parti imazsat erdteljesen rontotta, és az azt kovetd politikai
valsagnak koszonhetéen a kormdany vezetGje kénytelen volt kabinetjét radikalisan
atalakitani. A kettOs valsagbol csak egy kiat mutatkozott: legy6zni azt az 4j ellenfelet,
aki a letartoztatdsok mogott allhatott: a Gililen-mozgalmat.

Az 1990-es évek politikai nyitottsaga lehet6vé tette a Giilen-mozgalom tagjai
szamara, hogy beszivarogjanak a jogi, a nemzetbiztonsagi és az oktatasi rendszerbe.
A mozgalom kezdett komoly hatast gyakorolni a tarsadalomra, mivel jelentds szamu
iskola, sajtotermék és kulturalis intézmény volt a kezében, igy a kormanyzattal is
rivalizalni képes csoportosulds jott létre. A Giilen-mozgalom eredetileg mindkét
politikai oldallal jo viszonyt épitett ki. A végsd szakitds a mozgalom és a
kormanypart kozott akkor valt egyértelm@vé, mikor az AK Parti elhatarozta, hogy
bezdratja az egyetemi el6készitd iskoldkat, melyek tobbsége a Giilen-mozgalomhoz
volt kothetd, és ahol egyre inkdbb vallasi és politikai propagandatevékenység is folyt.

A 2013-as letartdztatasi hullimmal nyilt ellenségeskedés kezd6dott a kormany
és a gililenistak kozott. 2014 elején a giilenista korokhoz sorolhatd tigyészeket,
renddéroket és koztisztviselOket tartdztattak le orszagszerte. A torok kormany és
Giilen mozgalma kozott a csatarozasok tetépontjanak a 2016. jalius 15-i puccskisérlet
és az azt kovetd sziikségallapot tekintheté. Az AK Parti szerint a fegyveres
hatalomatvételi kisérlet mogott egyértelmtien Giilen allt, ezért betiltottak minden
olyan szervezetet és sajtoterméket, mely hozza kothetd, illetve tobb tizezer aktivistat
tartoztattak le azzal a vaddal, hogy valamilyen moédon tdmogattak az elbukott
allamesinyt.

A 2013-as év vége és a 2014-es év eleje a torok gazdasag és infrastruktara

fejlettségének komoly megugrasaval is jellemezhetd. 2014-ben Torokorszagban tobb
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kozosségi portal elérését blokkoltak egy iddre, ami szamos torok fiatalt idegenitett el
a kormanytol. 2014-ben keriilt sor az Onkormanyzati valasztdsokra is, melynek
eredménye nem csupan azt bizonyitotta, hogy az AK Parti képes volt meg6rizni a
pozicidjat, hanem komoly siker is volt a kormdnypart szamadra, hiszen 2009-hez
viszonyitva novelte tdmogatoi aranyat. A két parlamenti ellenzéki part, a CHP és a
MHP is jobban teljesitett, mint 6t évvel azel6tt, a valasztasok vesztesei a kis partok
voltak. A Torok Koztarsasag torténetében el8szor 2014-ben fordult eld, hogy a
szavazOk kozvetleniil valaszthattdk meg az allamfét. Erdogan az els6 korben
megnyerte a szavazast, s koztarsasagi elnoki megbizatasat az elnoki rendszerre valo
attérés lehetOvé tételére hasznalta fel. A torok alkotmany modositasardl szolo 2017-es
népszavazas ugyan kis tobbséggel, de megerdsitette ezt az irdnyvonalat. Erdogantol
a partvezetést és a miniszterelnokséget Ahmet Davutoglu vette at. Az AK Parti
hatalma szempontjabdl a valtozdst a 2015-0s parlamenti valasztds hozta. Ez
alkalommal a part a szavazatoknak csak 40,8%-at tudta megszerezni, amely nem volt
elegend6 a kormanyalakitashoz. Ennek okai kozott meg kell emliteni az el6z6 két év
belpolitikai valsagainak hatasat. A Gezi parki események, a Giilen-mozgalom 4ltal
eldidézett botranyok csokkentették az AK Parti népszertiségét. Négy part is bejutott a
nemzetgytlésbe, és nem jott létre stabil kormdanykoalicié. A politikai valsaghelyzet
feloldasa érdekében november elsején eldrehozott valasztasokra keriilt sor, melyen
az AK Parti tovabb novelte tAmogatottsagat, a szavazatok 49,5%-aval bebiztositotta
maganak az abszolut tobbséget. Az igy létrejott egyparti kormany stabilitasat
bizonyitja az is, hogy a 2016. julius 15-i katonai puccskisérlet utan is hatalmon
maradt.

Abban a folyamatban, mely sordn Erdogan igyekezett hattérbe szoritani
potencidlis politikai rivalisait, az elndk szamdra jol jott a 2014 decemberében kitort
korrupcidés botrany, melynek kovetkeztében 2015. janudr 20-4n négy koradbbi
minisztert, koztitk Muammer Giilert és Egemen Bagist, tavolitottak el a kozéletbdl. A
2015-6s év soran egyre tobb kritika célpontjava tett, az Europai Unid és Torokorszag
kozotti menekiiltiigyi megallapodast 2016 marciusaban tet6 ald hozo miniszterelnok,
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Ahmet Davutoglu is egyre inkabb elszigetel6dott, egyrészt népszerfitlen
kiilpolitikdja, masrészt és sokkal inkdbb kritikus hangvétele miatt 2015. aprilis 29-én

lemondatjak, helyére az Erdoganhoz lojalis Binali Yildirim keriilt.

Fontosabb belpolitikai események Torokorszagban 2015 és 2018 kozott

Tobb kiemelkedden fontos politikai esemény zajlott le 2015 6ta, amelyek koziil
kettd hosszu tavon is befolyasolja a Torok Koztdrsasag jovojét. Az egyik az elnoki
rendszerre valo attérés, a masik a 2016. julius 15-i puccskisérlet.

Az elnoki rendszerre vald attérés és annak el6késziilete (alkotmanymaddositas,
népszavazas €s elnokvalasztads) radikdlisan alakitja at a torok allam mikodését, és
mivel egy adott politikus személye koré szervezi a rendszert, magaban rejti annak
veszélyét, hogy végsd soron a koztdrsasdg meggyengiil, mert a dontéshozatali
folyamatbdl kiiktatjdk a fékeket és az ellenstulyokat. Az atallas mellett egyrészt az
szol, hogy az alkotmany talzd jogkoroket biztositott a nemzetgytlésnek, amit igy az
elnok nem képes megfeleld6 modon ellendrizni. Masrészt 2007 6ta a nép dont a
koztarsasagi elnok személyérdl, igy a politikai rendszer ,kétfejivé” valt, azaz egy
erds parlament mellett megjelent egy egyre er6sodo elnoki intézmény is, ez pedig
hosszti tdvon nem képes garantdlni a koztarsasag j6 kormanyozhatosagat. Fontos érv
még, hogy a dontéshozatali mechanizmus tual lassd, akut valsaghelyzetekben, mint
amilyen a fegyveres hatalomatvételi probalkozas is volt, nem képes id6ben reagalni.

Ahmet Davutoglu miniszterelndk nyiltan vallalta azt a véleményét, hogy nem
tdmogatja az elnoki rendszer bevezetését. Az atallast ellenzok kifogasoltak, hogy az
4j rendszerben aranytalanul megnd az elndk politikai befolyasa, kiiktatdsra kertilnek
az eddigi fékek és egyensulyok, melyek keretek kozé szoritottdk a koztarsasagi
elnokot. Azzal is érveltek, hogy az elndki rendszerre vald attérés sordn ugyan
leginkédbb az Amerikai Egyesiilt Allamokat vették alapul az alkotmanymodositas

megszovegezdi, ugyanakkor arra nem minden esetben figyeltek oda, hogy
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fennmaradjon a hatalmi dgak klasszikus, demokratikus szétvalasztasa. Az, hogy a
végrehajto hatalom egy ember kezében Osszpontosul, azzal is jarhat, hogy
Torokorszag az egyszemélyi vezetés felé mozdul el. Az elnoki kinevezési gyakorlat
megteremtése tovabb gyengiti a mar amugy is keretek kozé szoritott nemzetgyulést,
szorgalmaztak, hogy a miniszterek személyének kivalasztasanal a képviselok tobb
jogot kaphassanak. Yildirimnek sikeriilt meggy6znie az ellenzéki képviselok egy
részét arrol, hogy nemzeti érdek a politikai reform. 2016-ban a két part (AK Parti és
MHP) ko6z6s alkotmanymaddositasi javaslattal allt el6 a nemzetgytlésben. A két part
javaslatat elfogadta a parlament, majd 2017. 4prilis 16-an igen sziik tobbséggel, 4m
magas részvételi arany mellett a szavazok is meger0sitették.

A régi rendszer nemcsak azdltal valtozott meg 2017-ben Torokorszagban,
hogy kiéptilt az elnoki rendszer, hanem a Nagy Torok Nemzetgytilés jogkoreit
megkurtitottak, tdrsadalmi és politikai szerepét megvaltoztattdk, hogy elkeriilhetd
legyen egy olyan helyzet, mikor egyes politikai kérdésekben mind az elnoknek, mind
pedig a parlamentnek dontési jogkore van. Az 1j rendszer négy olyan alkotmanyos
lehetéséget is ad a Torok Nemzetgytlés kezébe, mellyel az elnok ellendrizhetd,
szamon kérhetd. Ezek az utak azt teszik lehet6vé, hogy a nemzetgytilés vizsgalatot
inditson az elndkkel és a politikdjaval kapcsolatban. Mindemellett atszabjak magat a
parlamentet is. A koztarsasdgi elnck Torokorszagban a fegyveres erdk
féparancsnoka, 6 nevezi ki a tiszti kart, az 6 joga rendkiviili allapotot vagy
statariumot bevezetni, a felsGoktatas egyszemélyi felelOse is, 6 nevezheti ki az allami
egyetemek vezetdit és O dallitja Ossze a Rektori Konferencia tagsdgat, valamint az
alkotmany az 6 hataskorébe rendeli a koltségvetési torvény megalkotasat.

A torok koztarsasagi elnok tehat rendkiviil széles jogkorokkel bir, amig eddig
szamos fék és egyensuly volt képes a politikai stabilitast garantalni, addig ezutan
mar sok esetben az elndk személyes meggy6zddésétdl és belatasatol fligg majd a
koztarsasag miikodése. Az elndki rendszerben az elndkot az egyik vagy masik
politikai part jeloltjeként valasztjdk meg, az adott jelol6 szervezet politikajat testesiti
meg, lilteti at a gyakorlatba.
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A puccskisérlet és az azt megel6z6 iddszak két erds karakter, Recep Tayyip
Erdogan és Fetullah Giilen hatalmi harcaként is felfoghatd. Ez eleinte gazdasagi
sikon latszott kibontakozni, ugyanis 2015-ben a torok allami pénziigyi feliigyelet
gyakorlatilag allamositotta a Bank Asyat, a giilenistak pénziigyi hatterét biztosito
egyik fontos pénzintézetet. Az ligyészség a giilenistakhoz kot6dd egyik céghalozat
felszamolasaval folytatta ezt a folyamatot, amelynek érdekeltségei voltak a
banydaszatban, a konyvnyomtatasban és a médidban is. Majd a cégcsoporthoz kot6dd
TV-ado, a Bugiin TV és a Kanaltiirk volt kénytelen besziintetni az adasat. Ezzel
megkezdd6dott a giilenista média felszamoldsanak folyamata is. 2016-ban hasonld
sorsra jut a Zaman, a Giilen-halozat legismertebb napilapja. A giilenista
médiaplatformok sorozatos betiltasdt egyesek a szdldsszabadsag korlatozasaként
élték meg. A giilenista mozgalom folyamatos korldtozasa vezetett el az dallam
szovetébe beépiild halozattal vald teljes leszamolashoz.

2016. jalius 15-én a Torok Fegyveres Erdk egyes alakulatai tdmadast intéztek
egyes intézmények, és azokon keresztiil a demokratikus berendezkedés ellen. Mivel
a fegyveres er6k nagy része hii maradt a kormanyhoz, megindult az ellencsapas, és
megkezdddott az elkovetdk Orizetbe vétele. A sikertelen puccs oka, hogy a kormanyt
megdonteni szdndékozdk sem a katonasag, sem a nép korében nem rendelkeztek
kell6 tdamogatottsaggal. A torok kormany hivatalos magyardzata szerint ugyanis a
puccskisérlet mogott Giilen és mozgalma (FETO) allt. A puccskisérletet kovetSen
rendkiviili llapotot hirdettek ki Térokorszagban, 40 ezernél is tobb f6t tartoztattak
le, kozel 150.000 embert vontak valamilyen intézkedés ald, akiket azzal vadoltak,
hogy a FETO tagjai és tdmogattdk a lazad6 fegyvereseket. A FETO-hoz kothetd
Osszes szervezetet, iskoldkat, kollégiumokat, média- és egyéb vallalkozasokat,
egyesiileteket és alapitvanyok egész hosszu sorét tiltottak be. A FETO megsziintetése
éppen a szamos szektort érintd, nagyszamu letartoztatdssal és allasvesztéssel jaro
akcioi miatt az AK Parti kritikusai szerint a civil szféra, az egyetemi autondémia vagy

éppen a sajtoszabadsag korlatozdsaként értelmezhets. A késébbi puccsok
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megakadalyozdsa érdekében szdmos adminisztrativ intézkedést is hoztak. Ezek
koziil taldan a legfontosabb a tisztképzés rendszerének athaté reformja, ami
meggatolhatja azt, hogy a felnovekvd katonai nemzedék szembeforduljon a torok
allammal.

A jalius 15-i sikertelen allamcsiny utan még tobb, Davutogluéhoz hasonlo,
szinte varatlannak nevezhet6 lemondas vagy lemondatas tortént, amellyek Erdogan

hatalomkoncentracidjahoz kothetdek.

3. Eredmények

A Torok Koztarsasag torténete két egymastol jol elkiilonithetd részre oszthato:
az egyparti és a tobbparti idészakra. Amig az egyparti idoszak a kemalista elvek
mentén szervezd6dd egyfajta egyeduralom volt, ami természeténél fogva torekedett a
stabilitds megteremtésére, addig az 1946-ban bevezetett, és az 1950-es valasztasokkal
meger0sitett tobbpartrendszer mar nem minden esetben volt képes a politikai és
gazdasagi bizonytalansagi tényezOket kikiiszobolni. Tobb olyan eseményt
elemeztem, amelyek a stabilitds ellen hatottak, illetve a stabilitds hidnyabdl fakado
reakcioként értelmezhetdek.

A stabilitas ellen hatott a torok politikai életben a 2000-es éveket leszamitva
fennall6 koalicids kényszer. A legjobb példa a tobbparti kormanyzas sikertelenségére
az 1990-es évek, és foleg annak masodik fele, mikor is nagyon kiilonb6z6 szinezet
politikai partok alltak 6ssze, de politikai programjukkal nem tudtdk a kormanyzati
stabilitast egy évnél hosszabb ideig biztositani. S6t, 1997-ben még a hadsereg is
beavatkozott a partpolitikai csatarozasokba azzal, hogy az un. ,posztmodern” puccs
soran rakényszeritette a Necmettin Erbakan vezette, iszlamista gyokertinek mondott
Refah pdartot arra, hogy hagyja el a kormanyt. Ez az eset ravilagit a stabilitas
hidnyabdl fakado legjellemzObb reakcidra is, nevezetesen arra, hogy a magat a
szekularis, koztarsasadgi hagyomanyok letéteményesének és Orzdjének tarté Torok
Fegyveres Erék egyre csokkend intenzitassal ugyan, de még az elmult két évtizedben
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is beleszoltak a politikai élet alakuldsdba. A honvédség a koztarsasag tobbparti
id6szakaban harom puccsot is levezényelt, haromszor is erdnek erejével vette at a
hatalmat, ezzel ugyan stabilizalta az orszagot, de megakasztotta annak demokratikus
fejlédését. Erdekes paradoxon, hogy a szekularis, nyugatias értékek védelmezéjének
képében feltiné hadsereg beavatkozdsai romboltak a demokratikus ethoszt, az
intézményi stabilitast. A hadsereg lathatéan nem a megoldas, hanem mindinkabb a
probléma része lett.

A fent leirtakbdl két tarsadalmi jelenség fakadt. Egyrészt a folytonos koalicids
csatarozasok, a kiilonb6zd politikai és tarsadalmi érdekek iitkozése negativan hatott
a torok gazdasagra, vagtato inflaciét okozott, illetve burjanzéva tette az ilyen
valsagos iddszakokra szinte mindig jellemzd korrupcidt. Masrészt a hadsereg
talhatalma egyre nyomasztobban hatott a NATO-tag és az Eurdpai Unioba igyekvd
Torokorszagban, és elengedhetetlenné valt a torok tarsadalom demilitarizalasa.

A koalicids id6szak 2002-ben ért véget. Biilent Ecevit kormdnya lényegében
megbukott: nem volt képes tarsadalmi fesziiltségek nélkiil kezelni az orszagot sujto
természeti és gazdasagi katasztrofat. A kormany erre a Nyugatrdl atvett recepttel, a
neoliberalis gazdasagpolitikdval és a megszorito intézkedésekkel valaszolt.

A torok valasztok tobbsége a teljes szemléletvaltasra voksolt. Ez a torok
politikai élet harom klasszikus oldala (kemalista-baloldali, nemzeti és konzervativ)
koziil a vallasi értékek mentén politizalé konzervativoknak sikeriilt a legjobban,
legaldbbis ez volt az az oldal, mely leginkabb ezt a képet tudta sugarozni magardl a
néptomegek felé. A néptomegek elvarasai tobb szinten is hatdssal vannak a politika
szerepldinek dontéseire. Ezért nem meglepd, hogy a konzervativok 4j partot hoztak
létre. Ez az Igazsagossag és Fejlodés Partja (AK Parti), amely meg tudta gy6zni a
szavazOk széles tomegeit arrdl, hogy tényleg korszerli, az eddig is ismert
politikusokat a sorai kozott tudd formadcid, amely tényleg megujult, valdban felveszi

a harcot a korrupcioval, rendbe teszi a gazdasagot, €és a hadsereget visszatereli a
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laktanyakba. Emellett az AK Parti a torok nemzeti identitds djradefinialasaval, a
nacionalizmus eszkoztaraval is mozgositani tudott.

A valasztoi preferencidk és a mobilizacios eszk6zok mellett az intézményi
struktara is az AK Partinak kedvezett. A torok vdlasztdsi rendszer sajatossaga, a
magas (10%-os) bejutasi kiiszob. Ennek koszonhetéen az AK Parti, bar nem szerezte
meg a voksok abszolut tobbségét, mégis képes volt ondlldan kormanyt alakitani. A
két rakovetkez6 valasztas sordn pedig még tovabb tudta novelni szavazatainak
szamat és aranyat, és ezzel a torok torténelemben létrejott egy olyan ,hossza
évtized”, amelynek sordn egy adott politikai erd a sajat elvei alapjan djjaszervezte a
tarsadalmat, és helyzetbe hozta a kozéposztalyt, valamint jelentds gazdasagi és
szocidlis reformokat vitt véghez, és végiil, de nem utolsdsorban latvanyosan
fejlesztette az orszag infrastruktardjat. Ez utdbbi abba az irdnyba is hatott, hogy
csokkentek a tertileti kiilonbségek, illetve a szocidlis szakadék a fejlett nyugati és az
elmaradott keleti teriiletek kozott. Az infrastruktura fejlesztése a nyugat-torokorszagi
varosok arculatat is atszabta. Isztambul, Ankara vagy épp Bursa egyre inkabb az
eurdpai nagyvarosokra kezdett hasonlitani. A gyors atalakulds azonban sokaknak
nehezen volt kovethetd, és ez a teriiletfejlesztési hév volt az is, ami az AK Parti-
korméanyzas 4arnyoldalait is felszinre hozta. 2013-ban az isztambuli belvarosban
talalhato Gezi park atalakitdsa robbantotta ki azt az elégedetlenségi hullamot, amely
eleinte a zold mozgalmak koveteléseit hangoztatta és békés jellegii volt, de késébb
erdszakossa valt, és egy nyugatias, liberdlis alternativa keresése iranyaba mutatott,
amelyben szerepet jatszott szdmos széls6baloldali elem is.

A Gezi parki tiltakozas és az azt kovetd rendbontdsokkal kisért események
kétségkiviil a valsag legmarkansabb jelei voltak, am nem allithatjuk, hogy a Gezi
parkiak voltak az egyetlen csoport, mely az AK Parti a hatalombol val6 elmozditasat
célozta. Az AK Parti legfobb ellenfelei kozé sorolhatjuk egyrészt a régi kemalista
elitet, masrészt azokat a katonai és civil csoportosuldsokat, melyeket a kormanypart
Osszeeskiivéssel vadolt meg. A 2002-ben a hatalombol eltavolitott kemalista elit tobb

fronton is tdmadta az AK Partit. Az egyik ilyen probalkozads a part betiltdsara
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iranyult és az alkotmanybirosagot is eszkoziil hasznalta. Ez a tdmadas azon bukott
el, hogy az AK Parti hitelt érdemlden tudta bizonyitani, hogy elodpartjaitdl eltérd
modon — bar vallasi eredet(1 értékeket is vall — szekularis médon mukodik, nem all
szemben a demokratikus és a koztdrsasagi értékekkel. A régi kemalista elit masik
probalkozasa a szamos katonai hatter 0sszeeskiivésben érhetd tetten. Ezek koziil a
legnagyobb visszhangot az Ergenekon-ligy valtotta ki. Ez az ultranacionalista
csoport tobb gyilkossag és terrortdmadas hatterében allhatott, allitdlagos vezetdgjét, a
valamikori vezérkari f6nokot, Tlker Bagbug-t egy iddre rdcs mogé is juttattdk, de a
hosszi pereskedés csak azt bizonyitotta, hogy a katonasag egyre kevésbé képes
barmely polgari kormany megdontésére. Végiil is azt mondhatjuk, hogy manapsag
mar nem a kormdanyok htiségesek a hadsereghez, hanem pont forditva, a Torok
Fegyveres Er6k a kormdany politikai céljainak kiszolgdldja, mint ahogy az a
klasszikus demokracidkban is megszokott. ,,Az EU altal kotelezGen eldirt
reformoknak kdszonhetden a hadsereg elvesztette azt a basaskodo hatalmat, amely
minden egyes puccs utdn megerdsodni latszott, az ilyenkor szokasos
memorandumaik és politikai kijelentéseik egyre kevésbé jelentSsek azért, mert
erodalddott a szavahihetdségiik az Ergenekon-, a Balyoz- és az 1980-as és 1997-es
puccsokat lezard perek kapcsan. Ezek a perek megerdsitették a torok demokraciat, és
egyre lehetetlenebbé tették azt, hogy a katonasdg megdontse a nép 4ltal valasztott
korményt.” (AKNUR 2013: 146-147)

A kormany stabilitasat talan leginkdbb probara tevd konfliktus az volt, amikor
az AK Parti ugy dontott, hogy bezaratja az egyetemi felvételi el6készitd iskolakat. Ez
a latszdlag oktataspolitikai dontés valdjaban a ,belsd ellenzékkel” vald leszamolas
els6 akkordja volt. A legtobb ilyen el6készitd iskolat a Hizmet, az Amerikdban é16
hitszonok, Fethullah Giilen mozgalma mukodtette. Giilen kozosségét belsd
ellenzéknek neveztiik, hiszen tagjai szavazataikkal sokdig az AK Partit tdAmogattak,
am ez a csoport tobb bels6 ellenzéknél, hiszen kiilon politikai céllal bir, és ezért

sajatos mozgalmi szervezkedési rendet hozott l1étre. A kormanyparti torok média ezt,
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a kozigazgatds szamos posztjat a sajat kadereivel feltoltd rendszert ,parhuzamos
szervezkedés” cimkével latja el. A Giilen-mozgalom ereje is épp ebben van. Azért
képes még mindig dacolni az AK Partival, mert tobb évtizedes el6késziilet all
mogotte, és olyan tagokbdl tevOdik Ossze, akik a végsokig kitartanak a vezetd mellett.

Ebbdl a felsoroladsbol is jol kitlinik, hogy a haromszori valasztasi gydzelem, az
abszolut tobbség és a valasztdi felhatalmazas onmagaban még nem elég ahhoz, hogy
egy kormany stabilan vezethesse Torokorszagot 13 éven keresztiil.

Meggydz6désem, hogy ebben két olyan tényezd is fontos szerepet jatszik,
amelyek koziil az egyik az AK Partihoz kothetd, a masik attol fiiggetlen. Az AK
Partihoz kothet6 faktor az, hogy az AK Parti nem csupdn programpart, hanem sajat
tarsadalmi-gazdasagi-politikai vizidja van, nem csupan ideoldgiai part, hanem abban
hisz, hogy torténelmi kiildetése van a torokség szamara. Ezt leginkdbb a Cél 2023
vizidja tdmasztja ald, mely szerint 2023-ra, a koztdrsasag kikialtdsanak 100.
évforduldjara Torokorszagbdl egy vildghatalmi tényez6t kivan faragni. Ebbdl a
szemszOgbOl nézve a torok belpolitikat: az AK Parti egy olyan konzervativ part,
amely a progresszid oldaldn allt hosszu ideig, tdmogatja az EU-csatlakozast és az
eurdpai értékrendet gy, hogy abban ne vesszen el a torokség és az iszlam vallas
vilagképe. A legnagyobb ellenzéki part, a kemalista Koztarsasagi Néppart viszont
ugy thnik, hogy tgy hatdrozza meg magat progresszivként, hogy kozben egy régi
hatalmi elitet és berendezkedést probal konzervalni.

Az AK Partitol fliggetlen tényezd véleményem szerint az, hogy a 1j
konfliktusok mogott allo ,,4j ellenzék” és a kemalista multat bebetonozni szandékozd
régi, parlamenti ellenzék nem képes hiteles alternativat felmutatni. Ezt els6sorban az
altalunk 1j ellenzéknek nevezett csoportosuldsoktol varndnk el. A Gezi parki
tiltakozasok rendszer-, AK Parti- és Erdogan-ellenesek voltak, am nem fogalmaztak
meg egy olyan egységes eszmerendszert, amely tomegeket tudott volna
megszolitani. Féleg nem tudott mit tizenni az AK Partibdl esetleg kidbrandult, am
mérsékelt valasztoknak. Egy hatds viszont letagadhatatlan: a Gezi parki események a

torok ellenzékre iranyitottdk a Nyugat figyelmét, és a torok ellenzék is felfigyelt a
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Nyugatra, mint potencialis tdmogatora és ideologiai forrasra. Bar még mindig csak
egy szik varosi értelmiségi réteget befolyasol ez a nyugatos liberalizmus, varhatéan
ez az elkovetkezd években terjedni fog, és TorOkorszdgban is kialakulhat egy, a
nyugati allamokhoz hasonld liberalis kor, mely akar a mérleg nyelvét is jelentheti a
parlamenti valasztasokon.

A Kklasszikus ellenzék, azaz a CHP Ilehetdségei korlatozottak. Az
elnokvalasztds eredménye is megmutatta, hogy valasztdik nem tudjdk feltétlentil
elfogadni azt, ha elvek nélkiil 6sszefognak az AK Parti ellen. A CHP egyre kevésbé
képes tematizdlni a kozéletet. Az erre tett kisérletei kevéssé mobilizaljdk a sajat
szavazoOi bazist, és még kevésbé tudjak megszolitani a konzervativ vagy nacionalista
szavazoOkat.

Az AK Partinak van egy sajatos nemzeti vizidja és nincs egységes, alternativat
felmutatni képes, erds ellenzéke. Ez mar onmagaban is esélyt adott nekik arra, hogy
kitoltsék a mandatumukat a betiltasi kisérlet, az e-memorandum, a Gezi parki
zavargasok és az Osszeeskiivések ellenére is, am még egy fontos tényezore fel kell
hivnunk a figyelmet. Mégpedig arra, hogy az AK Parti kelléen
kompromisszumkésznek is mutatkozott. A Gezi parki tiltakozasok elején még merev
volt a part, Erdogan pedig kvazi csGcseléknek nevezte a tiintetOket. Egy mintegy
haromhetes bénultsagot kovetden, pont mikor a demonstraciok természetrajzabodl
fakadoan is alabbhagyott a tiintetések hevessége, az AK Parti utcdra vitte sajat hiveit,
és kiegyezett az elégedetlenek koziil valé mérsékeltekkel.

Fontos hangstlyozni, hogy az AK Parti kormdnyzdsa sordn célszer(i
megkiilonboztetni két korszakot. A két éra kozotti cezura a 2013-as év soran
kovetkezett be. Ekkor valt egyértelmtvé, hogy az addig folytatott demokratizalasi
politikdt hattérbe szoritia egy komoly belpolitikai harc a késébb FETO-nek,
Fetullahista Terrorszervezetnek nevezett Giilen Mozgalommal szemben. Bar a FETO
mar évtizedek Ota igyekezett az embereit kulcspozicidkba juttatni az allamigazgatas

és a fegyveres er6k keretei kozott, ekkor jutottak el arra a szintre, hogy erételjes
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politikai, majd katonai lépésekkel megdontsék a demokratikus allamrendet,
atvegyék a politikai hatalmat, a szekularis Torokorszagbol — Irdnhoz hasonlé médon
— egy vallasi ihletettség(i 4llamot épitsenek. A FETO elleni fellépés nyitanyaként az
AK Parti-kormany ugy hatdroz, hogy a giilenistdkat elvagja egyik legfGbb bevételi
forrasuktdl, és arrdl hatdroznak, hogy betiltjdk az addig népszeri egyetemi
felvételire felkészité kurzusokat kindld iskoldkat, a dershanékat, melyek tobbségét a
giilenistdk iizemeltették, és ahol komoly tandijat szedtek a didkoktél. A FETO erre
szintén pénziigyi sikon probalt valaszolni. 2013-ban egyes, a giilenistdkhoz kothetd
tigyészek korrupcios vadakkal illettek szadmos, a korméanyoldalhoz tartozé személyt,
koztiik harom miniszter gyermekeit is. Az AK Parti és a giilenistak kozotti harc a
2016. julius 15-i puccskisérletben csticsosodott ki. A 2013 és 2016 kozotti nyilt harc és
az azt kovetd kétéves rendkiviili allapot miatt kényszerpalyara kertilt az AK Parti, fel
kellett hagyniuk a demokratizalassal gy, hogy a torok politikai rendszer radikalis
atalakitasaval felkészitsék a koztarsasagot arra, hogy képes legyen magat megvédeni
egy esetleges belso ellenséggel szemben.

A kettds korszakolds abban a tekintetben is megallja a helyét, hogy az AK
Parti és Recep Tayyip Erdogan hatalomgyakorlasi mechanizmusa is jelentdsen
megvaltozott. A 2002-es hatalomrajutast kovetéen a part és kormany egy testvéri
kozosségnek tiint, ahol Erdogan csak egyike volt a tehetséges és befolyasos
politikusoknak. Erdogan mellett az AK Parti és a kormany élén megjelené markans
vezetOk, igy Abdullah Gii, Ahmet Davutoglu, Biilent Aring, Cemil Cigek, Ali
Babacan stb. fokozatosan hattérbe szorulnak, és az orszag iranyitdsa egyre inkdbb az
egyszemélyi vezetés irdnyaba mozdul el. Amig tobb karizmatikus politikus alakitotta
a torok belpolitikat, addig Erdogan is jobban rakényszeriilt arra, hogy veliik
egyeztessen, kompromisszumokat kosson.

A 2018-as elnokvalasztas eredménye is azt mutatja, hogy Erdogan tovabbra is
népszerl, népszeriibb, mint sajat partja, gydzelmével és a puccskisérlet utani
stabilizacié fokozatos befejezésével pedig esélyt kap arra, hogy visszatérjen a 2013

el6tti demokratizalashoz é€s konzultativ vezetési formdhoz. Ha képes lesz tullépni a
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politikai lojalitasok kusza rendszerén, és formalodd kormanyat szakértékkel, példaul
olyan elismert gazdasagi szakemberekkel, mint Ali Babacan, tolti fel, akkor
fokozatosan egyre inkabb felértékelddnek a rendszerben meglévé fékek és
ellensulyok.

Osszefoglalva téziseim bizonyitast nyertek: A 2002 és 2013 kozotti idészakban
az AK Parti-kormanyok alatt Torokorszagban demokratizalodasi folyamat zajlott.
Demokratizalddas alatt azt értem, hogy kiépiilt egy ujfajta intézményrendszer, mely
keretet biztositott a vélemények szabadabb megfogalmazdasara és azt is, hogy a torok
polgarok és a torok allamigazgatdsban dolgozok is egyre kevesebb
kényszerhelyzettel taldlkozhattak. Az AK Parti-kormany egyik legels6 intézkedése a
vélemény- és sajtoszabadsag kiszélesitése volt. Ezek a kezdeti 1épések ahhoz
szoktattdk a torokoket, hogy folyamatos valtozdsok varhatdak az egész politikai
rendszert illetGen, s ugy érezhették, hogy ezek a valtozdsok direkt modon kihatnak a
magan- és a szakmai életiikre, a kozéletre is. Ezzel parhuzamosan a civil szféraban is
élénkiilés volt megfigyelhetd, nétt a polgari kezdeményezések szama. A politikai
stabilizacid mellett a 2002 és 2005 kozotti idészak erdsodd gazdasagi és pénziigyi
stabilizacioval is jart, valamint megindult egy elég latvanyos infrastrukturalis
fejlesztés is. Ezen folyamat kovetkeztében a torok polgarok anyagi lehetOségei
javultak, ami a civil tarsadalom tovabbi térnyeréséhez vezetett. Ez utobbi pedig azt
eredményezte, hogy egyre jobban kifejezési mddhoz juthattak a kiilonb6zd hangok,
beleértve a kormanykritikus hangokat is. Egyre tobben merték kritizalni azt, hogy a
dontéshozatal maga egyre kevésbé demokratikus.

2013-ban a Gezi parki események azt mutattdk meg, hogy a hatalom, a
politikai elit és maga Recep Tayyip Erdogan is a néptdl és a nép véleményétdl
elszakadva dont a nép feje felett. Sokan arrogansnak tartottdk, ahogy a kormany
dontott a kedvelt isztambuli zoldfeliilet beépitésérdl, és a demokraciaval, valamint a
szolas- és gyiilekezési szabadsaggal ellentétesként €lték meg, ahogy a hatalom

reagalt. Kiillonosképpen a renddri brutalitas sokkolta a kozvéleményt.
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A Gezi parki események jelentdsége abban 4all, hogy megmutattdk, hogy a
demokratizalédasi folyamat valsagba jutott. A 2013-as évek masik belpolitikai
jelent6ségii eseménye, a letartoztatasi hullam azt is megmutatta, hogy az elit anyagi
értelemben is elszakadhatott a tomegektdl. Az, hogy kormdanytagokra és
csaladtagjaikra vetiilt a korrupcié vadja, azt sugallta sokak szdmara, hogy maga a
szabadsag is relativ lett a torok tarsadalomban. A korrupcids vadakra valaszul a
kormany nem kivizsgalast kezdeményezett, hanem cinikus mddon Gsszeeskiivés-
elméletnek mindsitette a torténteket. Ez volt az a pont, ahol a torok atlagember ugy
érezhette, hogy mig az elit tagjai akar jogtalansagot is elkdvethetnek, a hatalom
megvédi Oket, addig ra egyre fokozddd nyomads neheziil. A kormany igyekezett a
sajat szdja ize szerint befolyast gyakorolni magara az intézményrendszerre azzal,
hogy nyomast helyezett a Birdk és Ugyészek Legfelsdbb Testiiletére (HSYK). Az
addig zajlé6 demokratizalddassal volt az is ellentétes, hogy a kormany megprobalt
visszaélni a hatalmdval, és mindent megtett azért, hogy hamarabb értesiiljon a
folyamatban 1évé nyomozdasokrdl, mint a szélesebb kozvélemény. Ugyanakkor az
er6s0do hatalmi befolyas sem tudta azonnal elcsendesiteni a kritikus hangokat, és a
HSYK tizenot tagja is tiltakozott az Oket ért tdmadasokkal szemben. Ez pedig azt
mutatja, hogy a 2002 és 2013 bekovetkezé demokratizalasnak maradt nyoma a térok
tarsadalomban, a civil kurdzsi nem épiilt le azzal, hogy a kormany egyre kevésbé
tigyelt a hatalmi 4gak szétvalasztdsara. A demokratizaldsi folyamat gyengiilését
mutatja az is, hogy a korrupciés vadak megfogalmazasa altal keletkezett politikai
konfliktusra az AK Parti parlamenti csoportja nem politikai, hanem jogi megoldast
keresett. Nem az volt a reakcio, hogy vitassdk meg, mi okozta a krizist, és vizsgaljak
ki a vadakat, illetve sziikség esetén a jog eszkozeivel jarjanak el, mint ahogy az egy
klasszikus jogallamtdl elvarhatd lenne, hanem szinte azonnal alkotmanymodositast
kezdeményeztek. A kezdeményezés egyébként erds centralizacios torekveésként is
értelmezhetd, hiszen az eredeti terv szerint a HSYK tagjait vagy azok tobbségét a
parlament valasztotta volna meg. Ez a reakcid végiil is azt mutatta meg, hogy mig

2013-ig a jogalkotds a demokratizalas egyik legf6bb eszkoze volt, 2013-tdl kezdve a
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hatalommegtartas és -koncentracié szolgalatdba allt. Ez azt jelenti, hogy formai
szempontbdl és a miikodés lényegét tekintve TorOkorszag ma is demokratikus
rendszer(inek mondhato, &m egyre inkdbb tdvolodik attdl az eszménytdl, amit
Eurdpa és az Eurdpai Unid felmutat, illetve egyre jobban az egyszemélyi vezetés
kezd el dominalni, ami tobb problémat is felvet. Ezek koziil a legtobb aggaly azzal
kapcsolatban fogalmazodik meg, hogy a koztarsasagi elnok tul sok hatalmat von
magahoz akkor, mikor egyediil csak 6 donthet a miniszterek és a vezetd
kormanytagok személyérol, 6 tudja feloszlatni a parlamentet, és ezzel elérehozott
valasztast kiirni. Az 4j rendszer arra is lehetdséget ad, hogy az elndk — a parlamentet
megkertilve — rendeleti titon tudjon kormanyozni. A nemzetkozi kozvélemény azt is
a demokratizalodas gyengiilésének tekinti, hogy az elndk egy politikai part tagja is
lehet, és ezzel mar nem a nemzet egészét, hanem csak sajat partjdnak érdekét tartja
szem elott. A politikai atrendezddéssel Osszefiiggésben komoly ellenérvként
fogalmazddik meg az is, hogy végiil az elnok a sajat kezében koncentralta a HSYK
egyes tagjainak kinevezését, tehat az, amit 2013 utan a parlamenti tobbség még nem

tudott elérni, az elndki rendszerre valo attérés realizalt.

Demokratizal6dasi szcenariok

Bar Torokorszdg demokratizdlédott és tovabbi demokratizdlasi potenciallal
bir, nem 4&llithatd teljes mértékig nyugati tipust fejlddési palydra. Négy lehetséges
forgatokonyvet érdemes megvizsgalni azzal kapcsolatban, hogy az elndki rendszerre
valo attérés 2018-ban bebetonoz-e egy adott rendszert, vagy csak megmutatja a
lehetséges fejlodési keretet.

Az els6 szcendrio szerint 4llandosul a politikai bizonytalansag
Torokorszagban. Ez leginkdbb a megosztott ellenzéket jellemzi, és tobb forrasa van.
A kormanypart, az AK Parti sokkal egységesebbnek tlinik. A bizonytalansag
leginkabb Recep Tayyip Erdogannak és az AK Partinak kedvez.
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A madsodik szcendrié szerint egyre néni fog a rendszerbe koddolt
igazsagtalansag és egyre kevesebb sikerélmény adatik meg az ellenzéknek. A
politikai rendszer egyre jobban az AK Parti allameszményéhez igazodik és egyre
jobban eltavolodik attol a koztarsasagtdl, amit a CHP idedlisnak tart.

A harmadik szcendrio arra épit, hogy Erdogan nem 4ll meg a jelenlegi szinten,
nem elégszik meg az elnoki rendszer bevezetésével, hanem minél inkabb
egyszemélyi vezetési stilust akar megvaldsitani.

A negyedik szcenarid szerint Recep Tayyip Erdogan népszerlisége jelentds
mértékben le fog csokkeni, és ezzel parhuzamosan megnd az ellenzék mozgastere,
amit kihasznalva, visszakényszeritheti az AK Parti kormanyat és Recep Tayyip

Erdogant a 2013 el6tt megkezdett demokratizacié utjara.
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III. THESES IN ENGLISH

TRANSFORMATION OF THE TURKISH POLITICAL SYSTEM
BETWEEN 2002 AND 2018

1. Introduction and Topic Selection

In spite of numerous challenges and internal political crises, the Turkish
government managed to remain in power between 2002 and 2018. The “long decade”
of AK Parti was characterised by economic development — albeit at a reducing rate —
and the stability of the democratic institutions. By widening individual and collective
democratic rights and modification of the Institution reinforced by multiple
referendums and by the direct presidential election in force since 2014, representative
democracy has gradually improved. Although the governance supported by a wide
variety of traditions in reform and the secular quality of the state could not eliminate
all social inequalities, it brought about social, economic and cultural rearrangement.

The object of my studies is Turkish democracy at the beginning of the third
millennium, since although it is characterised by social divides and is far from being
independent of the conflicts of the region, it may be regarded as stable in spite of the
coup attempts and the wave of dissatisfaction in 2013, and thus the character of the
state may probably be considered to be of a lasting nature. Apart from Turkey’s
geopolitical importance, studying the recent past of the country is also important
since in spite of the fairly active Hungarian-Turkish political, economic and cultural
relations rather few analytical reports were published on the topic.

I analysed five basic topics in the activity of the Turkish governments between
2002 and 2008:

e AK Parti’s efforts at democratisation,

e “Demilitarisation” of the Turkish society,
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Individual and collective rights of ethnic and religious minorities, in particular
the Kurds,

The government’s management of the democratisation process and the
tendency of dissatisfaction particularly strengthening from 2013, and
Marginalising Erdogan’s non-partisan rivals, weakening of democracy, and

the events and the situation of Turkish politics after the 2015 coup attempt.

In my dissertation I aim to evidence the following main hypotheses:

Between 2002 and 2013, under AK Parti governments, a democratisation
process was carried out.

Between 2013 and 2018, under AK Parti governments, the democratisation
process in Turkey weakened.

AK Parti has built a secular state system which is different from the secularism

of Kemalists.

Beside my main hypotheses, there are a number of individual and general partial

hypotheses as well:

One of the preconditions of Turkey’s internal peace and stability is to exclude
the army from politics while preserving its power at the same time.

Another precondition of Turkey’s internal peace and stability is to settle the
situation of minorities, especially that of the Kurds in the country.

Political and economic conditions of the stability of governments include
economic and infrastructural development, eliminating regional differences

and introducing welfare measures.

2. Government functions and democratisation measures of the AK Parti

AK Parti came into power in 2002 in Turkey. In the beginning, it showed the image

of a strengthening party, and then became more confident and opened up to the

demands of religious crowds. Later, the previously successful Turkish economy had
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to face the 2008-2009 global financial and economic crisis. The government also
started the reforms of the political institutional system, the most important part of
which is the 2007 constitutional reform. By the end of 2013, it became clear that the
reforms of AK Parti override certain interests. Those with conflicts of interest are the
groups of society excluded from power, mostly the left and Kemalists, and also the

internal opposition of the party.

The effect of the constitutional amendment on democratisation

In 2007, Turkey went through a constitutional crisis. The need of a constitutional
reform became evident and was sanctioned by the referendums of 2007 and 2010.
The 2007 constitutional reform meant a significant change in the democratic
institutional system. Representatives of the National Assembly were elected for 4
years instead of 5 and the referendum also voted the direct election of the President
of the Republic. This latter one guarantees that the person of the president would not
represent a small circle of elite. The frames of electability were also defined and the
2007 referendum changed the operation of the National Assembly bringing about a
more active parliamentary activity and more efficient jurisdiction.

One of the most important elements of the 2010 reform was the reform of the
structure and operation of the Constitutional Court. As part of democratisation, it
means that the fate of a certain political power got into the hands of voters instead of
judges. Another important reform concerning the Constitutional Court was that
Turkish citizens were given the right to turn to the Court as natural persons. The
second scope of the package of proposals was the reform of the Supreme Court and
Prosecution. The third important topic was military courts: from 2010, in case of
common law offences, civil courts were entitled to try soldiers while civilians could
not be tried by military courts in times of peace. As a part of the constitutional

reform, the institution of the Ombudsman was also introduced.
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Demilitarization of the Turkish society

A central element of my work is the long and difficult process of
democratisation during the time of AK Parti, an important element of which is the
relationship of the army, “civilians” and the elected government. The army is an
important factor since, during Turkish history, it seriously intervened in the process
of democratic development 3 times, that is, in 1960, 1971 and 1980. (I will refer to the
latest, 2016 coup attempt later.) These 3 political coups were due to the fact that
Turkish society was highly divided, and the army took sides with one of the political
circles. In a stable and democratic Turkey, the army is not allowed to take sides with
any side of political life, but its main task is to ensure the integrity of the country,
therefore the efforts of AK Parti to exclude the army from political life may well be
understood. There was an important factor in the transformation of the relationship
between the army and civilians considered legitimate by both the army and the
civilian governments, that is, the requirements of the European Union which wanted
to transform the army from the praetorian system towards the professional model
established in Europe. The victory of AK Parti at the 2002 elections and their pro-
integration program highly accelerated the revaluation of the role of the army.

Democratisation prescribed in the Copenhagen Criteria is one of the
preconditions of accession to the European Union that the Turkish government could
not disregard and also met the claims of the people. During the years to come
whenever there was a conflict between military staff and the civilian government, the
European Union always supported the government, thus making the introductions
of reforms constricting the power of the army easier. The AK Parti government
restricted the power of the Council of National Security even further. A civilian
Secretary-General was appointed to the Council is 2003 and the frequency of their
meetings was also restricted to once in two months. A 2003 amendment authorised

the Grand National Assembly to review army budget. More frequent restrictions and
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stronger civil control made the army retreat. In 2007, they released a press release
that brought about a fear from the possibility of military overthrowing the
democratically elected government. But the press released induced a war of
statements instead of a civil war and finally proved that the power of the army
significantly decreased during the previous years. The unfortunate press release
seriously damaged the prestige of the army. As Turkish political powers, with full
support of the European Union, were trying to constrict the rights of the army, the
possibility of revoking the legal possibility of solving internal conflicts with force
increased. The slowly changing Turkish military has become one of the attendants of
government politics and now deals with traditional security issues, while the Turkish

government does its best to provide state of the art equipment.

The Kurdish question

The leaders of the European Union meeting in Helsinki in 1999 summoned Turkey to
observe the so called “Helsinki Criteria” in minority issues as well. Therefore, during
the era of the Biilent Ecevit coalition government, the Grand National Assembly
accepted a constitutional reform to facilitate the use of minority languages and
dialects in communication as well. Presently, the most numerous minority in Turkey
are the Kurds. The situation and freedom of the Kurds is the key to Turkey’s
European integration.

AK Parti was the first Turkish political party to realise that Kurds may be
represented in a way that, while recognising their existence and their idiosyncrasy,
integrates them in the Turkish nation. Therefore, AK Parti regarded Kurds as an
opportunity, and part of the Kurdish voters accepted the political vision represented
by them — namely, to make Turkey one of the leading economic powers of the world
by 2023, which would also provide development and prosperity to the Kurdish
regions. The most important station of opening up to Kurds was the new regulation

concerning the Kurdish language: in 2004, the first Kurdish radio and TV station was
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started, and, in 2012, Kurdish was integrated in the national curriculum as an
“optional foreign language.” However, there were two main obstacles in the way of
Turkish-Kurdish relationships: poverty and terrorism. Poverty is also one of the
reasons that called PKK, the Kurdish Workers” Party to life. PKK became more and
more militant, and, in 1984, they started an armed fight against the government, not
sparing educational institutions either. The founder Ocalan was caught in 1998, and
was first sentenced to death which was later replaced by life imprisonment. This also
induced a turnaround with Ocalan who called to a ceasefire and gave up the idea of
separatism, aiming for the equality of Turks and Kurds in a democratic Turkey. The
Turkish government had sought the ways of dialogue with the arrested terrorist
leader and terrorists hiding out in the mountains. Preparation for peaceful settlement
began in 2006 and the peace process itself was started in 2013. However, there were
further obstacles in the way of the immediate solution of the Kurdish question, one
of them being the political representation of the Kurdish minority in Turkish public
life. The Peoples” Democratic Party (HDP), founded in 2012, is generally described as
a Kurd-friendly party, but the classic Western liberalism could be well observed in
their program as well as the representation of interests of other ethnic, religious and
sexual minorities. In the 2018 parliamentary elections, the party could reach the 10%
threshold of parliamentary representation while one of their leaders and numerous
other politicians were in prison and they got marginal presence and representation in
state media. Demirtas and his companions were charged with supporting terrorism.
Collisions between PKK and government forces not only became more frequent but
also were often transferred from desolate mountains to densely populated regions.
Ceasefire was replaced by increasing armed conflicts, and the stubbornness of both
parties and their efforts to find violent solutions instead of peaceful ones rebounded

on a peaceful transition of historical significance.
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Deterioration in the Assessment of AK Parti

Gezi park has become the centre as well as symbol of the 2013 wave of dissatisfaction
in Turkey. The demonstration broke out because of the trees to be cut down in the
park, and first involved just a small group of environmentalists, but, due to the
government’s violent measures and unfortunate communication, were later joined by
multiple critics of the regime all over the country. Istanbul Metropolitan
Municipality voted the plan of “transforming Taksim Square into a pedestrian zone”.
The first wave of protests, “Taksim Square Solidarity,” was started in 2012 by
inhabitants and entrepreneurs of the region as a non-political movement. As
construction work progressed, more and more protesters and even politicians
appeared on site. In his speech, Erdogan made it clear that in spite of the protest the
constructions planned would be carried out. Meanwhile, police forces intervened
more and more violently against the growing crowd. Police brutality did not spare
politicians either. Anti-government phrases replaced political ones and thousands
joined the new political movement all over the country. On 1 June, 90 demonstrations
were carried out in 48 provinces, hundreds were injured, and thousands were
arrested, the demonstrations having turned into riotings. In the end, the Prime
Minster was forced to start a negotiation with the leaders of the protesters, even
offering the possibility of a referendum to decide about the Gezi Park investments.
Negotiation proves that the government came to the conclusion that no solution can
be reached without a compromise. Although there were still some demonstrations
until the end of the month, their intensity decreased and the government as well as

the protesters opted for more peaceful solutions.

The after-effect of Gezi Park and the presidential elections

The year 2013 brought about a crisis of the government in both the Western cities and

the southeast region of the country. These regions felt the effect of the economic crisis
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brought about partly by the civil war in the two neighbouring countries of Syria and
Iraqg, and partly by the decade-long insecurity of Kurd-inhabited regions. The end of
the Ergenekon case brought a sentence that was very strict. It further reinforced the
position of the governing AK Parti, showing them as the saviours of the nations
against conspirators. In December 2013, relatives of AK Parti- or government-related
businessmen and politicians were arrested. The wave of arrests damaged Turkey in
two ways: damaging the image of AK Parti, and the head of the government was
forced to radically reform his cabinet. There was just one way out of the double crisis:
to defeat the Giilen-movement supposed to be behind the wave of arrests. Political
openness in the 1990’s made it possible for the members of the Giilen-movement to
infiltrate legal, national security and educational systems. The movement began to
exercise a major influence on society with a significant number of schools, media
organs and cultural institutions in their hand, thus creating a group that was able to
compete with the government. Originally, the Giilen-movement built good relations
with both sides. The final breakup between the movement and the government
became evident when AK Parti decided to close down university preparatory schools
of the movement that made increasingly more religious and political propaganda.
The 2013 wave of arrests started an open enmity between the government and
Gilenists. At the beginning of 2014 prosecutors, policemen and public servant
related to the Giilenist movement were arrested all over the country. The coup
attempt and the following state of emergency may be regarded as the height of the
conflicts between the government and the Giilen-movement. AK Party blames Giilen
for the attempted armed takeover, therefore all organisations and media related to
him, and ten thousands of activists were arrested under the charge of supporting the
tailed coup attempt.

The period of late 2013 and early 2014 is characterised by an enormous leap in
Turkish economy and infrastructure. In 2014, the government cut off access to

multiple social media sites, and thus alienating many of the young. The results of the
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2014 municipal elections not only proved that AK Parti was able to keep their
position, but was also a major success to the government regarding the fact that they
managed to increase the number of their supporters compared to 2009. The two
opposition parties, CHP and MHP also performed better than 5 years before, and the
small parties proved to be the losers of the election. In the history of the Turkish
Republic, 2014 was the first year when voters could elect their president directly.
Erdogan won the elections in the first round and used his presidential position to
legitimize the presidential system. The 2017 referendum of the constitutional reform
approved of this trend, although with only a small majority. Leadership of the party
and the position of the Prime Minister was taken by Ahmet Davutoglu. The change
regarding the power of the AK Parti was brought about by the 2015 parliamentary
elections. This time the party could get a mere 40.8% of votes which was insufficient
for the formation of a new government. This can also be regarded as the effect of the
crises in internal politics during the previous 2 years. The events at Gezi Park and the
scandals brought about by the Giilen-movement also decreased the popularity of AK
Party. 4 parties managed to get into the Grand National Assembly, however, a
coalition stable enough to form a new government could not be reached. In order to
alleviate the emerging political crisis, early elections were made on 1 November
where AK Parti could increase their support and secure an absolute majority of
49.5%. The stability of the one-party government is also supported by the fact that
they remained in power after the 2016 coup attempt.

In the process of Erdogan trying to marginalise potential political rivals, the
2014 December corruption scandal served well and resulted in 4 ministers, among
them Muammer Giiler and Egemen Bagis being removed from political life. Prime
Minister Ahmet Davutoglu, who ratified the refugee agreement made between
Turkey and the EU in March 2016, became the target of increasing criticism partly
because of his unpopular foreign policy and much more due to his critical voice. He
was made to resign on 29 April and replaced by Binali Yildirim who was loyal to

Erdogan.
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Major events in internal politics in Turkey, 2015-2018

Several major events in internal affairs have taken place since 2015, two of which are
going to influence the future of the Turkish Republic on the long run — transition to
the presidential system and the 2016 coup attempt.

Transition to the presidential system and its preparation (constitutional
reform, referendum, elections) radically transformed the works and structure of the
Turkish state, since the system is organised around a single politician which carries
the risk of the weakening of the republic, since levers and counterweights are
diminished in the process. Transition was justified by the fact that the Constitution
gave exaggerated rights to the National Assembly that therefore could not be
effectively controlled by the president. Also, since 2007, it was the nation that elected
the president, and therefore the political system became “double-headed”, that is,
apart from a strong parliament, an equally strong president was in place, which
interfered with the controllability of the republic on the long run. Another important
argument is that the decision making process was too slow and in acute cases of
emergency, such as the armed coup attempt, it was unable to react in time. Ahmet
Davutoglu openly declared his opinion that he did not support the presidential
system. Others opposing the transition argued that the influence of the president will
grow disproportionally in the new system, and brakes and counterweights that had
previously restricted the president of the republic would be eliminated. They also
argued that although the United States was taken as an example when wording the
constitutional changes, not enough attention was paid to the democratic separation
of the branches of power. Executive power concentrated in the hands of a single
person may result in Turkey shifting towards single-person leadership. The practice
of appointing a president would weaken the already constrained national assembly,
and therefore they insisted on extended sphere of rights for the representatives to

appoint ministers. Yildirim managed to persuade a part of the opposition
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representatives that political reform is a national interest. In 2016, the two parties
(AK Parti and MHP) submitted a proposition to the National Assembly about the
constitutional reform. The proposition of the two parties was accepted by the
parliament and, on April 17, 2017, was confirmed by voters — with exceptionally high
participation rate but only a very small majority.

The new system not only included the presidential system, but also restricted
the power of the Grand National Assembly, and changed its social and political role
in order to avoid situations where both the president and the national assembly have
control. The new system provides four constitutional provisions to the National
Assembly to control the president, which facilitates the investigation of the president
and his politics, and also reforms the parliament itself. In Turkey, the president is
also the commander in chief of the armed forces, he appoints members of the staff,
may announce a state of emergency or martial law, and is also responsible for higher
education by appointing the heads of state universities and members of the
Conference of Rectors, and the Constitution authorises him to amend the financial
law. Therefore, the Turkish president is conferred with an extremely wide circle of
power, and while before there used to be a variety of brakes and counterweights to
ensure political stability, in the future the functioning of the republic would depend
on the personal view and understanding of the president. In the presidential system,
the president is elected as a candidate of a certain political party, thus representing
and putting into practice the policy of his party.

The coup attempt itself and the preceding period may be viewed as the rivalry
for power between two strong characters, Recep Tayyip Erdogan and Fetullah Giilen.
This rivalry was first realised in economic areas, with the Turkish state practically
nationalising Bank Asya in 2015, one of the main monetary institutions providing
financing to the Giilenists. Prosecution continued with liquidating a company
network related to the movement having financial statements in mining, press and
media as well. This also marked the beginning of the liquidation of the Giilenist

media. In 2016, the movement’s most popular newspaper, Zaman came to the same
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fate. Prohibition of Giilenist media platforms was regarded as the violation of press
freedom by some. The constant restrictions of the Giilenist movement facilitates the
complete liquidation of the organisation infiltrating every area of the state.

On July 15, 2016, certain corps of the Turkish Armed Forces attacked some
institutions and thus the democratic order. Since the majority of the armed forces
remained loyal to the government, a counterstrike was directed and the arrest of the
perpetrators began. The coup attempt failed since the perpetrators did not have
enough support from the nation or the military. According to the official explanation
of the Turkish government, Giilen and his movement (FETO) was behind the failed
coup attempt. After the coup attempt, a state of emergency was declared in Turkey.
More than 40,000 people were arrested and 150,000 were made subjects of
investigative measures, being charged with FETO membership or supporting the
coup attempt. All organisations with links to FETO - schools, dormitories, media and
other enterprises, foundations and associations - were discontinued. Liquidation of
FETO brought about numerous arrests and lays-off, therefore critics of the AK Parti
regarded it as an attack on civil society, the autonomy of universities or press
freedom. Several administrative measures were introduced in order to prevent
further coup attempts, the most important of which is the overall reform of military
education that may prevent the future generation of officers from turning against the
Turkish state. After the failed coup attempt of 15 July, there were several more
unexpected resignations or forced resignations just like that of Davutoglu’s, which

may all be related to Erdogan’s concentration of power.

3. Results

The history of the Turkish Republic may be divided into two well separated periods:
the single-party and the multiple-party period. While the single-party period was a

kind of autarchy along Kemalist principles which, by its nature, aimed at creating
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stability, the multiple-party system, introduced in 1946 and reinforced by the 1950
elections, was not always able to eliminate factors of political and economic
uncertainties. I analysed multiple events that influenced against stability or can be
understood as a reaction to the lack of stability.

The constraint of coalition in Turkish politics — apart from the 2000’s — also
acted against stability. The best example of the failure of multiple-party governments
is the 1990’s, especially the second half, when completely different parties formed
coalitions, but, with their political programs, they could not ensure stable
government for more than a year. Furthermore, the army also interfered in political
collisions by forcing the supposedly Islamism-rooted Refah party, led by Necmettin
Erbakan to leave government. This case also underlines the most typical reactions
originating from the lack of stability, namely, that the Turkish Armed Forces, which
consider themselves the keepers of secular and republican traditions, interfered in
political life even in the past two decades, albeit with decreasing intensity. The army
conducted three coups during the period of the Republic, and, although managed to
stabilise the country, hindered democratic development. It is an interesting paradox
that Turkish Armed Forces considered the keepers of secular and republican
traditions ruined democratic ethos and institutional stability themselves. Obviously,
the army became a part of the problem, not the solution.

The above-mentioned facts resulted in two social phenomena. First, the
constant coalition fights and conflicts of interest in politics and society had a negative
influence on Turkish economy, creating runaway inflation and a widespread
corruption that almost always characterises similar periods. Secondly, the
exaggerated power of the army became more and more constraining in a NATO-
member and EU-candidate Turkey and made the demilitarization of the country
inevitable.

The period of coalitions was ended in 2002. The government of Biilent Ecevit

practically failed, being unable to manage the natural and economic disasters
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without social tension. The government reacted to this situation with tactics taken
from the West, that is, along a neoliberal economic policy and restrictive measures.

Most Turkish voters voted on a total change of approach. This was managed
best by the conservatives of the three sides of traditional Turkish political life
(Kemalist-left, national and conservative) that formed their politics alongside
religious values. The expectations of the masses influenced the decisions of political
actors on multiple levels. Thus, it was not a surprise that conservatives established a
new party, the Justice and Development Party (AK Parti) which could persuade the
masses that the modern formation with well-known politicians will indeed stand up
against corruption, rearrange economy and keep the army in their barracks.
Furthermore, AK Parti could mobilise masses by redefining national identity and
using the methods of nationalism.

Apart from voters’” preferences and mobilisation methods, institutional
structure also supported the AK Parti. Turkish elector system is characterised by an
unusually high (10%) parliament threshold. Due to this feature, even if AK Parti
could not get absolute majority, they were able to form a government. During the
next two elections, they could further increase the number of votes, creating the
“long decade” of Turkish history, when a certain political power reorganized society
based on their particular principles, and create opportunities for the middle class,
carry out major economic and social reforms, and, last but not least, develop the
infrastructure of the country markedly. This latter decreased the inequalities and
social gap between Western and Eastern regions. The development of infrastructure
also changed the character of western cities. Istanbul, Ankara or Bursa came to take
after European cities. However, the fast transformation was difficult to follow for
many, and it made the dark sides of the AK Parti government surface as well. In
2013, the development of downtown Istanbul Gezi Park brought about a wave of

protests that started peacefully with the demands of environmentalist movements
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but became violent and turned into the search of a Western-like, liberal alternative
with numerous elements of left-wing extremism in it.

The protests at Gezi Park were undoubtedly the most significant signs of
crisis, but the ones at Gezi Park were not the only group that aimed at removing AK
Parti from power. There was the old Kemalist elite among the enemies of the party as
well, and also the military or civilian formations that were blamed with conspiration
by the government. The Kemalist elite revoked from power in 2002 attacked AK Parti
on multiple fronts. One of their attempts was aimed at the prohibition of the party
and used the Constitutional Court as well. Their attempt failed because the party was
able to prove that — unlike its predecessors — it operates secularly even if it has
religion-based values as well and does not contradict democratic and republican
values. The other attempt of the Kemalist elite was related to the numerous military-
backed conspirations. The most significant of these was the Ergenekon case. This
ultranationalist group committed multiple murders and terrorist attacks, its so-called
leader, the ex-chairman of staff, ilker Bagbug was imprisoned for a while but the long
trial only proved that the military is less and less able to overthrow any civilian
government. All in all, it can be said that nowadays it is not governments that are
loyal to the army, but, on the contrary, the Turkish Armed Forces are the attendants
of the government’s goal, as it is usual in a classic democracy. “Due to the reforms
prescribed by the EU, the army lost its power that had seemed to become stronger
after every coup, and their usual memorandums and political statements are less and
less credible since their credibility was damaged by the Ergenekon- and the Balyoz-
case and the trials following the 1980 and 1997 coup. These trials strengthened
Turkish democracy and made it impossible for the army to overthrow the
government elected by the nation.” (AKNUR 2013: 146-147)

The most critical conflict testing the stability of the government was their
decision to close down university preparatory schools. This seemingly educational
policy measure was indeed the first accord of the liquidation of the “internal

opposition”. Most preparatory courses were operated by “Hizmet”, the movement of
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the preacher Fethullah Giilen living in the USA. Giilen’s community may be
regarded as “internal opposition”, since they had supported AK Parti with their
votes for a long time, but they are also more than a mere internal opposition since
they had their own political goals and therefore created a particular organisational
order for their movement. Pro-government Turkish media calls this system that filled
significant posts with their own members a “parallel structure”. This is exactly what
makes the Giilen-movement strong. They are still able to defy AK Parti because the
movement made preparations for decades and consists of members who would
stand by their leader to the end.

As we can see from this list, the three consecutive victories at the elections,
absolute majority and the authorisation by voters are still not enough for a
government to be able to lead Turkey in stability for 13 years. It is my conviction that
there are two more factors facilitating this, one related to the AK Parti, the other not.
The factor related to the AK Parti is that it is not simply a program party, but they
have their proprietary social, economic and political vision, and, furthermore, it is
not just an ideological party, but they believe in their mission for history and the
Turkish nation. This is mostly supported by the Vision of 2023 that aims to turn
Turkey into a world power by the 100" anniversary of the Turkish Republic, that is,
2023. Considering Turkish internal affairs from this point of view, AK Parti is a
conservative party that took sides with progress for a long time, and supports EU-
accession and European values while not losing the world view of Turkishness and
Islam. However, the biggest opposition party, the Republican People’s Party (CHP)
defines itself as a progressive party while trying to entrench an old ruling elite and
system.

The factor independent of the AK Parti is that the “new opposition” and the
old parliamentary opposition trying to entrench the old elite behind recent conflicts
cannot offer a credible alternative. This could mainly be expected from the groups we

call “new opposition”. Protests at Gezi Park were against the system, AK Parti and
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Erdogan, but they could not accentuate a unified system of ideas that could address
crowds. And mainly, it did not have a significant message to those disappointed with
the AK Parti. However, one effect is indisputable: events at Gezi Park directed the
attention of the West on the Turkish opposition, and the Turkish opposition
recognised the West as well, as a potential supporter and a source of ideology. Even
if this Western liberalism influenced only a very narrow layer of city-dweller
intellectuals, probably it will spread in Turkey during the following years and thus
may create a liberal circle similar to that of western states and may even become a
decisive factor at parliamentary elections.

Opportunities of the classic opposition, that is, CHP, are restricted, results of
the presidential elections showed that voters will not unconditionally accept a
cooperation against AK Parti without principles. The attempts of CHP are not able to
mobilise even their own supporters, let alone address conservative or nationalist
voters.

AK Parti has a particular national vision and does not have an opposition that
is unified and able to show alternatives. In itself, it enabled them to fulfill their
mandate against all attempts at prohibition, memorandums, riots at Gezi Park or
conspirations. However, we should also consider another significant factor, that is,
AK Parti established the necessary spirit of compromise. At the beginning of the Gezi
Park protests, the party was still rigid, with Erdogan calling the protesters “a mob”.
After a 3-week state of paralysis, exactly when the intensity of protests decreased,
AK Parti took their own supporters to the streets and reconciled with the relatively
moderate of the protesters.

It should also be stressed that, during the government of AK Parti, two
different periods are to be distinguished, with a ceasure between the two in 2013. At
this time, it became obvious that democratisation policy will be interrupted by the
fight against the Giilenist Movement named Fethullah Terrorist Organisation, FETO.
Although FETO had tried to get their members in key positions for decades, by this

time, they got to the level to be able to overthrow the democratic order of state with
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strong political, and later military steps, take over political power, and later, just like
in the case of Iran, turn the secular Turkey into a religious state. The first step against
FETO was to cut off their most significant source of income and close down their
schools, the “dershanes”, providing popular preparatory courses where students
were to pay a significant tuition fee. FETO first tried to strike back financially: in
2013, prosecutors belonging to FETO charged numerous government-related
individuals — among others the children of 3 ministers — with corruption. The fight
between FETO and the government culminated during the July 15, 2016 coup
attempt. Open fight between 2013 and 2016 and the consecutive 2 years of state of
emergency forced the AK Parti to give up their efforts in democratization in order to
carry out a radical reform of the Turkish political system to enable the Republic to
defend itself from an internal enemy.

The two eras are also different in the meaning that Erdogan’s and the AK
Parti’s mechanism of exercise of power also changed significantly. After coming to
power in 2002, the party and the government seemed a community of brethren
where Erdogan was just one of the talented and influential politicians. But other
significant leaders of the party like Abdullah Giil, Ahmet Davutoglu, Biilent Aring,
Cemil Cigek, Ali Babacan etc were gradually marginalised and the government of the
country shifted towards single-person leadership. While multiple charismatic
politicians shaped Turkish politics, Erdogan was also forced to compromise with
them.

The result of the 2018 elections also shows that Erdogan is still popular, more
popular than his own party, and, with his victory and the gradual stabilisation after
the coup attempt, he has a chance to return the democratization process and
consultative leadership carried out before 2013. If he can step over the complicated
system of political loyalties and support his government with recognised economic
experts like Ali Babacan, the brakes and counterweights inherent in the system might

be re-evaluated.
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To sum up, my theses were acknowledged: between 2002 and 2013, under the
government of the AK Parti, a democratization process was in progress in Turkey. By
“democratization” I mean the construction of a new system of institutions that
provided a framework for the free expression of opinion and enabled Turkish
citizens and state administrators to avoid constraints. One of the first measures of the
AK Parti government was the expansion of the freedom of press and opinion. These
initial steps got the Turkish used to the idea of constant changes throughout the
political system and they could feel their direct influence on private, professional and
public life. At the same time, there was an enlivenment in civil society and initiations
as well. Apart from political stabilisation, the era between 2002 and 2005 also brought
about increasing economic and financial stabilisation and a spectacular
infrastructural development. This process improved the financial situation of Turkish
citizens, which, in turn, further promoted civil society. This resulted in a wide variety
of voices made heard, including critics of the government. More and more people
dared to criticise the less and less democratic decision-making process.

In 2013, the events at Gezi Park showed that those in power, the political elite
and Recep Tayyip Erdogan himself made decision over the heads of the people.
Many deemed it arrogant that the government decides on building to a popular
green area and the reaction of power was regarded as precluding to freedom of press
and assembly. Police brutality also shocked the public. The main significance of the
Gezi Park events is that they accentuated that the democratization process was in a
crisis. The other significant event in 2013, that is, the wave of arrests also shows that
the elite broke off the common crowds financially as well. The fact that members of
the government and their families were charged with corruption may have
suggested that freedom itself had become relative in Turkish society. Instead of
conducting an investigation about the corruption charges, the government cynically
dubbed them as a “conspiration theory”. At this point the Turkish man of the street
might have felt that, while members of the elite may even commit injustice and still

will be protected by those in power, he himself is under an increasing pressure. The
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government tried to influence the institutional system by putting pressure on the
Supreme Board of Judges and Prosecutors (HSYK). The government trying to abuse
their power to be promptly informed about ongoing investigations was also
contradictory to the democratisation process. At the same time, even the increasing
pressure could not silence voices of criticism and 15 members of the HSYK protested
attacks directed at them. This also shows that the democratisation process between
2002 and 2013 had its influence on Turkish society and civil courage did not
disappear at once when the government did not pay enough attention to the
separation of powers. It is also part of the weakening of the democratisation process
that the parliament group of AK Parti was trying to find a legal solution to the
political conflict created by the accusations of corruption instead of a political one.
They did not start a discussion about the source of the crisis and initiate an
investigation, as could be expected in a constitutional state, but they initiated a
constitutional reform almost immediately. This initiation may also be regarded as a
strong pursuit of centralisation since according to the original plan, members of
HSYK or at least their majority were to be elected by the parliament.

In the end, this reaction demonstrated that while up to 2013 legislation was
one of the main devices of democratisation, after 2013 it was employed as a tool of
keeping and centralising power. It means that although formally and operationally
Turkey may still be regarded a democratic system, it is distancing itself from the
ideals of Europe and the European Union, and single-person leadership started to
dominate which brings about a number of issues. Among them the most disquieting
is the fact that the president acquires too much power being the sole person deciding
about the appointment of ministers and leading members of government, dissolving
the parliament and declare early elections. The new system also entitles the president
to govern by regulations disregarding the parliament. International opinion also
views the fact that the president can be the member of a political party and therefore

representing the interests of his own party instead of the general public as the
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weakening of the democratisation process. A major argument against political
transition is the fact that appointing members of the HSYK is also concentrated in the
hands of the president, therefore the results that could not be achieved by the

parliament after 2013 were realised by the transition to the presidential system.

Scenarios of democratisation

Turkey has been democratised and has further potentials of democratisation but
cannot be set on a Western-style path of development. There are four scenarios worth
considering that will decide if the 2018 transition to the presidential system will
entrench a certain system or just create a framework for development. In the first
scenario, political insecurity will become permanent in Turkey. This is mostly the
characteristic of the divided opposition and has multiple sources. AK Parti as the
governing party seems much more unified. Insecurity benefits Recep Tayyip
Erdogan and the AK Parti. In the second scenario, the injustice encoded in the system
will increase and the opposition will get less fulfilment. The political system will
increasingly be adjusted to the political ideals of the AK Parti and will be further
away from the republic regarded ideal by CHP. The third scenario builds on the idea
that Erdogan will not stop at the present level and will not be satisfied by the
introduction of the presidential system but wants to build a single-person governing
style. In the fourth scenario, the popularity of Recep Tayyip Erdogan will decrease
significantly, and the opposition gains more room for manoeuvre by which they can
force back Recep Tayyip Erdogan and the AK Parti to the path of democratisation
started before 2013.
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